Az alapveto jogok biztosanak
Jelentése
az AJB-5160/2013. szamu iigyben

El6ado: dr. Zemplényi Adrienne

Az eljaras meginditasa

A panaszos 2009-t6]1 kezdédden szabadsagvesztés biintetését toltotte egy biintetés-
végrehajtasi intézetben, ahol Orzési fokozata olyan szinti volt, hogy semmilyen kiilsd
informacidhoz nem juthatott hozza. 2012-ben enyhitettek az 6rzési fokozatan, igy ekkor
szerzett tudomast arrél, hogy 2011. januar 31-ig nyilatkoznia kellett volna arrdl, hogy fenn
kivanja-e tartani a magannyugdij tagsagat. Mivel kordbban — szigort 6rzési fokozata és a
tajékoztatas hianya miatt — errdl a lehetdségérol nem tudott és nyilatkozni sem allt mddjaban,
igy tagsaga a torvény erejénél fogva megsziint, realhozamat pedig — tekintettel arra, hogy
lakhelyén nem volt megtaldlhatd — a nyugdijpénztar atutalta a nyugdijbiztositasi
foigazgatosag részére. Szerette volna utdlagosan a redlhozamat visszakapni, ezért irdsbeli
megkereséssel fordult az OTP Magannyugdijpénztar valamint az Orszagos Nyugdijbiztositasi
Foéigazgatosag felé, azonban méltanyossagi kérelmét mindkét szerv elutasitotta. Emellett a
Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletét is megkereste kérésével, de e hatésag is
megszilintette az eljarasat. Segitségemet kérte annak érdekében, hogy — méltanyossagbol —
mégis visszautaljak szdmdara a magannyugdijpénztari redlhozamat. A beadvany alapjan az
alapvetd jogok biztosardl szolo 2011. évi CXI. torvény (tovabbiakban: Ajbt.) 20. § (1)
bekezdése alapjan vizsgalatot inditottam. A vizsgéalat eredményes lefolytatdsa érdekében az
Ajbt. 21. § (1) bekezdése alapjan az ligyben irasbeli tajékoztatast kértem a nemzetgazdasagi
minisztertdl és az Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatosag féigazgatojatol.

Az érintett alkotmanyos jog és elv
— Tulajdonhoz val6 jog [Alaptorvény XIII. cikk (1) és (2) bekezdés: ,,Mindenkinek joga
van a tulajdonhoz és az orokléshez. A tulajdon tarsadalmi felelosséggel jar. Tulajdont
kisajatitani csak kivételesen és kozérdekbdl, torvényben meghatarozott esetekben és
modon, teljes, feltétlen és azonnali kartalanitds mellett lehet. ).

Az alkalmazott jogszabalyok

— A magannyugdijrol és a magannyugdijpénztarakrol szold 1997. évi LXXXII.
torvény (Mpt.)

— A Nyugdijreform és Adossagesokkentd Alaprol, és a szabad nyugdijpénztar-
valasztas lebonyolitdsaval Osszefliggd egyes torvénymodositasokrol szold 2010.
évi CLIV. torvény (Nyatv.)

— A nyugdijpénztar-valasztas szabadsagarol szolo 2010. évi C. térvény

— A magan-nyugdijpénztari befizetésekhez kapcsolddo torvénymodositasokrol szold
2010. évi CIL torvény

— A tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz616 1997. évi LXXXI. térvény (Tny.)

— A tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe torténd atlépéshez kapcsolodo eljarési
szabalyokrol sz616 297/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet

A megallapitott tényallas

A panaszos 1998. december 1-t6l Iétesitett tagsagot az OTP Magannyugdijpénztaranal.
A jogszabalyi kornyezet megvaltozasa miatt 2011. januar hé 31-ig  minden
magannyugdijpénztari tagnak nyilatkoznia kellett arrél, hogy tovabbra is fenn kivanja-e
tartani a tagsagi jogviszonyat. Amennyiben a magannyugdijpénztari tag a megjeldlt hataridoig
nem tett nyilatkozatot, gy — a torvény erejénél fogva — atlépett a tarsadalombiztositési
nyugdijrendszerbe. Az ,atlépé tagok” — 2012. majus 31-ig — rendelkezhettek a
magannyugdijpénztari tagdijbefizetésiik alapjan elért redlhozamuk kifizetésérdl.



A panaszos 2009-t61 kezd6édéen szabadsagvesztés biintetését tolti egy biintetés-
végrehajtasi intézetben, ahol kezdetben olyan szigora 6rzési fokozat mellett 6rizték, hogy
semmilyen informaciohoz nem juthatott. 2012-ben feloldottak Orzési fokozatat, igy ekkor
jutott tudomasara, hogy — mivel a térvényben meghatarozott id6 alatt nem tett nyilatkozatot —
a magannyugdijpénztari tagsaga a torvény erejénél fogva megszint, realhozamat pedig a
nyugdijpénztar atutalta a nyugdijbiztositasi féigazgatosag részére. Szerette volna legalabb a
readlhozamat  visszakapni,  ezért  irdsbeli = megkereséssel  fordult az  OTP
Magannyugdijpénztarhoz. A magannyugdijpénztar 2012. szeptember 6-an kelt levelében arrél
tajékoztatta, hogy — tekintettel arra, hogy tagsaga fenntartasarol irasbeli nyilatkozatot nem tett
— ezért tagsaga 2011. marcius elsejétdl megsziint. Realhozamat ¢és az addig befizetett tagdij-
kiegészitését a torvényben meghatarozottak szerint 2011. augusztus 10-én atutaltdk a
magannyugdijpénztar szamara megadott lakcimére, az Osszeg azonban visszaérkezett a
pénztarba. 2011. oktober 07-én uUjra megismételték az utalast, de az Osszeg ismételten
visszaérkezett. Ezt kovetéen 2011 decemberében a tagi kifizetés Osszegét atutaltdk a
Nyugdijbiztositasi Alapnak.

Az Orszagos Nyugdijbiztositdsi Fdigazgatosaghoz (tovabbiakban: ONYF) irt
méltanyossagi kérelmére valaszolva, 2012. november 20-an kelt levelében az ONYF szintén
arrol tajékoztatta a panaszost, hogy a magannyugdijpénztar, a cimérdl visszaérkezett osszeget
a tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszerben 1étrejové egyéni szamldjan torténd jovairas
érdekében a Nyugdijbiztositasi Alapnak utalta at. Az ONYF-nek azonban — torvényi
felhatalmazas hianyaban nincs lehetésége méltanyossagi jogkor gyakorlasara, az atutalt
Osszeg kifizetésére.

A Dbeadvany alapjan, azzal Osszefliggésben, hogy a panaszos specialis helyzetére
vonatkoz6 kiilonds méltanyossagbol mégis van-e arra lehetdség, hogy legaldbb a redlhozamot
atutaljak a panaszos szdmara, tajékoztatast kértem a nemzetgazdasagi minisztertél és az
Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatosag foigazgatojatol. Emellett — tekintettel arra, hogy a
panaszost valamennyi érintett szerv arrdl tajékoztatta, hogy a tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerbe visszalépd tagok szamara megéllapitott, de ki nem fizetett realhozamot
nyilvantartjak, illetve a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben vezetett egyéni szamldjara
utaljak —, tajékoztatast kértem ezen egyéni szamlakrol is. Megkeresésemben az alabbi
kérdésekre kértem valaszt:

—A ki nem fizetett, de nyilvantartott Osszegekrdl rendelkezhetnek-e a korabbi
magannyugdij-pénztari tagok, vagy a késObbiek sordn valamikor kifizetésre
keriilnek-e szamukra?

—A tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszerben vezetett egyéni szdmlan jovairdsra
kertilnek-e ezen 0sszegek?

—A koradbban kiadott tajékoztatok szerint a tarsadalombiztositasi egyéni szamlan
feltiintetésre  keriil azon tagi befizetések Osszege 1s, amelyeket a
magannyugdijpénztarak atadtak a Nyugdijreform és Adossagecsokkentd Alapnak. Az
egyéni szamla tartalmazza-e ezeket az dsszegeket?

—A késbbbiekben, a nyugdij dsszegének megallapitasa soran figyelembe veszik-e majd
azokat a tagi befizetéseket, amelyeket a visszalépd tagok korabban a
magannyugdijpénztarakba teljesitettek?

—Ezek az 6sszegek valoban 6rokolhetdek lesznek-e, illetve a hozzatartozo javara torténd
ellatasba beszamitasra kertilnek-e?

Megkeresésemre adott valaszaban a nemzetgazdasagi miniszter a kovetkezo
tajékoztatast adta.

A magannyugdijrél és a magannyugdijpénztarakrol sz616 1997. évi LXXXII. térvény
(tovabbiakban: Mpt.) 24. § (19) bekezdésében foglaltak alapjan a pénztartag nyilatkozatanak
elmulasztasa esetében az egyéni befizetések, illetve a realhozam a tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerben keriilt nyilvantartasra. A jogszabaly a nyilatkozattétel potlasa
tekintetében kizarolag egy esetben adott lehetdséget méltanyossag gyakorlasara.



Az Mpt. 123. § (6) bekezdése értelmében a helyszini nyilatkozattételre jogosult
személy, illetve a tartosan kiilf6ldon tartozkodo pénztartag, amennyiben nyilatkozatat 2011.
januar 31-ig — rajta kiviil all6 okbol — nem tudta megtenni, akkor az akadaly megsziinésétol
szamitott 8 napon beliil, de legkésébb 2011. februar 28-ig a nyilatkozat potlasaval egyidejlileg
igazolasi kérelmet terjeszthetett eld, amelyrdl a nyugdijbiztositasi igazgatasi szervnek volt
jogosultsdga donteni. Egyéb esetekben a jogszabaly nem tett kiillonbséget a nyilatkozattétel
elmulasztasanak okai kozott, igy a hatdlyos szabdlyozas alapjan nincs lehetoség a redalhozam
méltanyossagbol torténo atutaldsara.

Ezen 0sszegek tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben torténd nyilvantartasaval — az
egyéni szamlaval — Osszefliggd kérdésemre a miniszter arrdl tajékoztatott, hogy a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben nyilvantartott 6sszegrol a késébbiekben rendelkezni
nem lehet, azok a jovObeni tarsadalombiztositdsi nyugdij részét képezik, amelyhez az
allampolgar — a jogosultsagi feltételek megszerzése esetén — mint tarsadalombiztositasi
nyugdij juthat majd hozza. A jogalkotdé 2011-ben valasztast kinalt a pénztartagoknak arra
nézve, hogy az adott jogszabalyi feltételek mellett maradnak-e pénztartagok, vagy a
tarsadalombiztositasi rendszer mellett dontenek, és ezzel — jogosultsagait tekintve — olyan
helyzetbe keriilnek, mintha nem is lettek volna pénztartagok korabban. Igy jogosultak lesznek
a 100%-os tarsadalombiztositasi nyugdijra. Ezek alapjan a nyilvantartott 6sszegek — mivel
azok a jogosult kés6bbi tarsadalombiztositasi nyugdijanak részét képezik — nem 6rokolhetoek.
A téarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben nyilvantartott Osszegek tehat nem Ondlloan,
hanem mint a jogosult tarsadalombiztositasi nyugdija keriilnek beszamitasra a hozzatartozoi
ellatdsba. A hozzatartozoi nyugellatasra vonatkozoan a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol
sz616 1997. évi LXXXI. torvény 44. §-61/A. §-aiban foglaltak az irdnyadoak.

Az ONYF foigazgatoja a fentieken til a kovetkezOkrdl is tajékoztatott. Az Mpt. 123.
§-anak 2010. december 22-t6l hatalyos (6) bekezdése értelmében a magannyugdijpénztari
tagnak a tagsagi jogviszonya fenntartasarol 2011. januar 31-ig Kkellett nyilatkoznia.
Amennyiben eddig az idopontig nem tett nyilatkozatot, igy magannyugdijpénztari tagsaga
2011. marcius 1. napjaval megsziint.

Ha a nyilatkozatat rajta kiviil 4ll6 okbol nem tudta megtenni, az akadaly
megszinésétol szamitott 8 napon beliil, de legkésébb 2011. februdr 28-ig nyilatkozatat
potolnia kellett, és egyidejlileg igazolasi kérelmét kellett benyujtania. Azon személyek
magannyugdijpénztari tagsaga tehat, akik a nyilatkozattétellel nem éltek, 2011. marcius 1-
jével megszlint. A tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszerbe torténd atlépéshez kapcsolodo
eljarasi szabalyokrol szolo 297/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 2. §
(2) bekezdése értelmében a magannyugdijpénztari tagsagukat fenntartd személyek
nyilatkozatat az Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatosag 2011. marcius 1-jéig megkiildte
az ¢érintett magannyugdijpénztaraknak, amelyek azokat feldolgoztdk és a nyilatkozatok
beérkezésétdl szamitott 45 napon beliil megallapitottdk a visszalépd tagok szamat és
itemtervet készitettek a visszaléptetés végrehajtasara.

A Rendelet 6. § (1) bekezdése értelmében a visszalépd tagnak irasban kellett
rendelkeznie arr6l, hogy az Mpt. 4. § (2) zsk) pontja szerinti visszalépd tagi kifizetése
Osszegét egy Osszegben felveszi, onkéntes kolcsonds nyugdijbiztositdé pénztarba, vagy a
Nyugdijbiztositasi Alap (tovabbiakban: NY. Alap) részére utaltatja at. Ha a tag err6l nem
rendelkezett, a magannyugdijpénztar — 2011. marcius 1-je és marcius 31-e kozott — felhivta
nyilatkozattételre. A tagnak — a Rendelet 6. § (4) bekezdésének 2011. majus 30-ig hatalyban
volt szovege értelmében — a felhivas kézhezvételét kovetden 30 nap allt rendelkezésére, hogy
nyilatkozzon a tagi kifizetése 0sszegének sorsarol. Nyilatkozattétel hidnyaban a megallapitott
Osszeget a lakcimére utaltak ki. A hivatkozott bekezdés 2011. majus 31. és 2011. szeptember
19. kozott hatdlyos szovege értelmében a nyilatkozattétel végsd hatarideje 2011. majus 31-e
volt. Abban az esetben, ha a tag lakcimérdl a kiutalt 6sszeg visszaérkezett, azt a Rendelet 6. §
(4) bekezdés masodik mondata értelmében a magannyugdijpénztar a Ny. Alap részére utalta
at.



A Rendelet 6. § (4) bekezdésének 2011. szeptember 20-t6l hatalyos rendelkezése
értelmében a volt tag az 4t nem vett és a magannyugdijpénztarhoz visszaérkezett 0sszeg
esetén 2011. november 30-ig nyilatkozhatott ezen 6sszeg kifizetésérdl. Amennyiben a fenti
idoépontig nem kérte a kifizetés Osszegének atutalasat, akkor az Osszeget a
magannyugdijpénztar 2011. december 20-ig atutalta az Ny. Alap részére. A volt tag dontése
alapjan atutalt, illetve az at nem vett és ezért az Ny. Alap részére utalt visszalépd tagi
kifizetéseket a volt tag lakohelye szerint illetékes nyugdijbiztositdsi igazgatosagok személyhez
rendelten (név, sziiletési név, sziiletési id6, anyja neve, TAJ szam, atutalas Gsszege) tartjak
nyilvan.

A Rendelet a nyilatkozattétel elmulasztasa tekintetében kimentési lehetéséget nem
adott, igy a hataridok elmulasztasa jogvesztd. Mivel ezen eljaras nem mindsiil kozigazgatasi
hatosagi eljarasnak, erre vonatkozodan a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairél szol6 2004. évi CXL. torvény rendelkezései sem alkalmazhatok. Igy ebben az
esetben sem utdlagos nyilatkozattételre, sem igazolasi kérelem benyujtasara nincs lehetdség.
Emellett sem a Rendelet, sem pedig a nyugdijbiztositasi jogszabalyok nem teszik lehetdvé az
Ny. Alap részére atutalt 6sszegnek a volt magannyugdijpénztari tag részére torténd kiutalasat.
Mindezek alapjan a panaszos részére a redlhozam kifizetésére még méltanyossagbol sincs
lehetdség.

A tarsadalombiztositasi egyéni szamlaval Osszefiiggd kérdésemre a foigazgatd az
alabbiakrol  tdjékoztatott. A  tdrsadalombiztositdsi egyéni szamla tartalmat a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szold 1997. évi LXXXI. torvény (tovabbiakban: Tny.)
96/A. §-a hatarozza meg. Ennek 2013. aprilis 29-t61 hatalyos szOvege szerint a
tarsadalombiztositasi egyéni szamla természetes személyenként tartalmazza a biztositott
természetes személyazonositd adatait és tarsadalombiztositdsi azonositd jelét, valamint a
biztositott utan a 2012. december 31-ét kovetd iddszakra bevallott nyugdijjarulék dsszegére
vonatkozo, az allami adohatosagtol atvett adatokat. A tarsadalombiztositasi egyéni szamla
tehat 1ényégében egy nyilvantartas, amely 2012. december 31-t kovetden a foglalkoztatdi
bevallasok adatait tartalmazza. Az egyéni szamlan a magannyugdijpénztari megtakaritasra
vonatkoz6 adatok nem keriilnek kimutatésra.

A Nyugdijreform ¢s Adodssagesokkentd Alaprol, €s a szabad nyugdijpénztar-
valasztassal 0sszefliggd egyes torvénymodositasokrol szolo 2010. évi CLIV. térvény alapjan a
Nyugdijreform és Adossagcsokkenté Alaphoz atutalt 6sszegekrdl a Pénziigyi Szervezetek
Allami Feliigyelete (tovabbiakban: PSZAF) — az Mpt. 2012. november 29-ig hatalyos 119. §
(3) bekezdése alapjan — vezetett nyilvantartast. A nyilvantartas tartalmazta

—a magan-nyugdijpénztari tagok azonosito adatait,

—a tagokat terhel6 tagdijbevallasi adatok teljesitését, kiegészitve a jovairt tagdij (tagdij-
kiegészités) Osszegére vonatkozo6 adatokkal,

— a tagok egyéni szamlakovetelését,

—a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe visszalépd tagok Visszalép$ tagi
kifizetésekkel csokkentett kdvetelését a tagsagi jogviszony megsziinésével,

—a 2010. oktober 1. és 2011. november 30. kozotti idészakban megszerzett
jovedelmekre vonatkozo valamennyi nyilvantartott személyre meghatarozott,
magan-nyugdijpénztari tagdijeldirashoz kapcsolodo jarulékfizetési
kotelezettségeket,

—a 2010. oktober 1. és 2011. november 30. kozotti idészakban valamennyi
maganszemélyre vonatkozodan teljesitett jarulékfizetési kotelezettségekre vonatkozo
adatokat.

A PSZAF az altala vezetett nyilvantartas adatait 2013. januar 15-én atadta az ONYF
részére, vagyis a magannyugdijpénztari tagsaggal Osszefliggd adatokat jelenleg az ONYF
tarolja. Ez az adatdllomany tartalmazza a visszalépett tagok kovetelésének Osszegét is. Ezen
adatok kezelésére a nyugdijbiztositasi igazgatasi szervek 2013. aprilis 29-t61, a Tny. 96. § (2)
bekezdése 1) pontjanak hatalyba lépésétdl rendelkeznek felhatalmazassal.



A nyilvantartas adataiba az ligyfelek sajat magukra vonatkozoéan betekinthetnek, arrol
— az e célra rendszeresitett, a www.onyf.hu honlapon megtalalhaté — nyomtatvany kit6ltésével
tajékoztatast kérhetnek a lakohely szerint illetékes kormanyhivatal nyugdijbiztositasi
igazgatdsagatol. A magannyugdijpénztarbol atutalt 6sszeg 6rokolhetdségével Osszefiiggésben
a foigazgatd arrol tajékoztatott, hogy ilyen oroklési lehetdséget a hatalyos jogszabalyok nem
tartalmaznak. A Tny. jelenleg hatalyos rendelkezései értelmében ugyanakkor a visszalépett
magannyugdijpénztari tag taléld hazastarsa részére un. 6zvegyi jaradékot kell megallapitani,
amennyiben a magannyugdijpénztari tagi kovetelése alapjan kiszamitott 6zvegyi jaradék
sszege magasabb a tarsadalombiztositas keretében megallapithato 6zvegyi nyugdijnal.!

Elézmények — A magannyugdijpénztari atalakulas attekintése

Az 1990-es évek kozepéig az iddskori megélhetést biztositd altalanos ellatast — a
,.feloszto-kirovd” elven miikodo tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben — az allami nyugdij
biztositotta. A nyugdijakat nem pénziigyi tartalékokb6l, hanem a mindenkori aktiv dolgozok
altal fizetett tarsadalombiztositasi jarulékokbol, illetve egyre inkdbb allami tdmogatasokbol
finansziroztak. 1997. jalius 15-én azonban a nyugdijreformmal 0Osszefiiggésben az
Orszaggylilés négy torvényt fogadott el,? amelyek kdzéppontjaban a kotelezd nyugdijrendszer
egy részének maganpénztarakba atiranyitasa allt.

Az 1) szabalyozas ezzel a ,feloszto-kirovd” rendszer egy részét tokefedezetivé
alakitotta, igy a kotelezd nyugdijrendszer ettél kezdddden két {6 pillérbdl allt: a felosztod-
kirovéd finanszirozast, kotelezd részvételi tarsadalombiztositasi-nyugdij alrendszerbdl és a
kotelezd részvételii tOkefedezeti finanszirozasu pénztar alrendszerbol. A tdkefedezeti elven
nyugvo masodik pillér ugyanakkor csak fokozatosan keriil bevezetésre; a palyakezdd
korosztalyoknak kdotelezd jelleggel, de emellett — meghatdrozott életkor alatt — 6nkéntesen is
valaszthatd volt. A két eltérd tipusu nyugdijrendszer-elem egymast kiegészitve biztositotta
volna a nyugdijszolgaltatasokat. A kotelezé nyugdijrendszert emellett — mintegy harmadik
pillérként — egyéb 6ngondoskodasi formak is kiegészithették, igy a nonprofit alapon miitk6do
onkéntes kolcsonds nyugdijpénztarak és a profitorientalt iizleti biztositoktol vasarolhato
nyugdijbiztositasi formak.

A bevezetésre keriilé6 magannyugdijpénztarak a bevételeit elsésorban a pénztartagok
kotelez6 tagdijbefizetései képezték. A tagdij alapja a tarsadalombiztositasrol szolo torvényben
meghatarozott nyugdijjarulék-alappal egyezett meg, mértékét pedig a torvény a jarulékalap
szézalékaban hatarozta meg. A kotelezd pénztarba befizetendd tagdij mértéke a bevezetéskor
a nyugdijjarulék-alap hat szézaléka, 2000. januar 1-t6l annak nyolc szazaléka lett. Ez egyuttal
azt is jelentette, hogy a magannyugdijpénztari tag az altala kotelezben befizetendd
nyugdijjarulék nagyobbik részét a magannyugdijpénztarba fizette (mint tagdijat) és csak egy
kisebb 0sszeg (nyugdijjarulék) keriilt a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe.

2010. oktober 25-én az Orszaggyllés elfogadta a magannyugdijpénztari
befizetésekhez kapcsolddd torvénymodositasokrdl szolo 2010. évi CIL. torvényt, amely
megteremtette annak az alapjat, hogy a magannyugdijpénztari tagok tagdijat atmenetileg
2010. november 1-je és 2011. december 31-e kozott a Nyugdijbiztositasi Alapba iranyitsak.
Ennek kovetkeztében a magannyugdijpénztari tagok idélegesen nem tagdijat fizettek, hanem
nyugdijjarulékot a Nyugdijbiztositasi Alap részére.

Ugyanezen a napon a Parlament elfogadta a nyugdijpénztar-valasztas szabadsagarol
sz016 2010. évi C. torvény is, amely megszlintette a palyakezdék magannyugdijpénztarakba
valo belépésének kotelezettségét és a magannyugdijpénztari tagok, valamint azok szamara,
akik a vegyes nyugdijrendszerb6l mar ellatasban részesiiltek, megnyitotta az allami
nyugdijrendszerbe torténd visszalépés lehetdsegét.

! Lasd: AJB-649/2012. szamti ombudsmani jelentés

2 A tarsadalombiztositas ellatasaira és a maganynyugdijakra jogosultakrol, valamint e szolgaltatasok fedezetérdl szolo 1997.
évi LXXX. torvény, A tarsadalombiztositdsi nyugellatasrol szold 1997. évi LXXXI. torvény; A magannyugdijrol és
magannyugdij-pénztari ellatasokrol szolo 1997. évi LXXXII. torvény (Mpt.); A kotelezd egészségbiztositas ellatasairol
52016 1997. évi LXXXIV. torvény
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A Nyugdijreform és Adossadgesokkentd Alaprol, és a szabad nyugdijpénztar-valasztas
lebonyolitasaval dsszefliiggd egyes torvénymodositasokrol szold 2010. évi CLIV. térvénynek
(tovabbiakban: Nyatv.) a magannyugdijpénztari torvénybe iktatott uj rendelkezésel
alapjan  pedig a pénztartagok 2011. januar 31-éig  visszaléphettek a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe vagy — kiilon nyilatkozattétellel — valaszthattak
az onkéntessé atalakulé magannyugdijrendszert. A visszalép6 pénztartagoknak magarol a
visszalépésrdl nem kellett kiilon nyilatkozatot tennilik, mivel nyilatkozattétel hidnyaban
— 2011. marcius 1-jétdl — a térvény erejénél fogva megsziint a tagsagi jogviszonyuk.
Ugyanakkor magannyugdijpénztaruk felé rendelkeznilik kellett az Oket megilletd,
visszalépOd tagi kifizetésekrol. Ez a kifizetés az elért redlhozamot és a pénztartagsag ideje
alatt befizetett tagdij-kiegészités Osszegét foglalta magaban, amelyet atutalhattak a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben l1étrejovo egyéni szamlajukra vagy az énkéntes
kolesonds nyugdijbiztositd pénztarnal vezetett tagi szamlajukra, illetve donthettek az
egyOsszegl felvételérdl is.

A Nyatv.-nek a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolo torvénybe iktatott
rendelkezései szerint,* a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe visszalépd pénztartag teljes
Osszegll tarsadalombiztositasi nyugdijat kap, a magan-nyugdijpénztarban maradd pénztartag
pedig 2011. december 1-jét6l a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben tovabbi szolgalati
id6t nem szerez és ezt kovetden elért keresete, jovedelme a tarsadalombiztositasi nyugellatas
megallapitdsa soran nem vehetd figyelembe

A vizsgalat megallapitasai

. A hataskor tekintetében

A feladat- ¢és hataskoromet, valamint ennek ellatasdhoz sziikséges vizsgalati
jogosultsagaimat az Ajbt. hatarozza meg. A torvény 18. § (1) bekezdése szerint az alapvetd
jogok biztosdhoz barki fordulhat, ha megitélése szerint kozigazgatasi szerv (ideértve a
kozszolgaltatast végzo szervet is) tevékenysége vagy mulasztasa a beadvanyt tevo személy
alapveto jogat sérti vagy annak kozvetlen veszélyével jar (a tovabbiakban egyiitt: visszassdg),
feltéve, hogy a rendelkezésre allo kézigazgatdsi jogorvoslati lehetoségeket — ide nem értve a
kozigazgatasi hatarozat birosagi feliilvizsgalatat — mar kimeritette, vagy jogorvoslati
lehetdség nincs szamdra biztositva. Az Ajbt. 18. § (1) bekezdés a) pontja alapjan tehat a
vizsgalat targya valamely hatosag tevékenysége vagy mulasztasa lehet, hatésagnak pedig a
kozigazgatasi szerv mindsill. A kdzponti allamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany
tagjai és az allamtitkarok jogallasarol sz6l6 2010. évi XLIIIL. torvény 1. § (2) bekezdésének d)
¢és g) pontja értelmében a minisztérium valamint a kozponti hivatal kdzponti allamigazgatasi
szervnek mindsiil. Az Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatosagrol szolo 289/2006. (XII.
23.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése értelmében az Orszagos Nyugdijbiztositasi
Féigazgatosag a Kormany altal kijelolt kdzponti hivatal. Mindezek alapjan megéallapitottam,
hogy vizsgalati hataskorom — az Ajbt. hataskori szabalyai értelmében — mindkét érintett szerv,
a Nemzetgazdasagi Minisztérium valamint az Orszagos Nyugdijbiztositasi Foéigazgatdsag
tekintetében egyértelmiien fennall.

. Az érintett alapvetd jog tekintetében

Az alapvetd jogok biztosa egy adott tarsadalmi probléma mdogott allo Gsszefiiggeés-
rendszer feltdrasa sordn autonom, objektiv modon, kizéardlag alapjogi érvek
felsorakoztatasaval és Osszevetésével tesz eleget az Alaptdrvényben kapott mandatumanak.

* A Nyatv. 36. §-a iktatta be a Tny. 2. § -anak — 2011. december 31-ig hatalyos — (6) bekezdését, mely szerint: (6) Az a
személy, aki a) 2011. januar 31-ét kévetden létesit magan-nyugdijpénztari tagsagi jogviszonyt, a jogviszony létesitésének
iddpontjatol, de legkorabban 2011. december 1-jétél kezdédden, b) 2011. janudr 31-éig kezdeményezi a magadn-
nyugdijpénztari tagsagi jogviszonydnak fenntartasat, 2011. december 1-jétél kezdédbéen a tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerben tovabbi szolgadlati idot nem szerez, és az ezt kovetden szerzett keresete, jovedelme a
tarsadalombiztositasi nyugellatasok megallapitasa sordan nem vehetd figyelembe, azonban a szocialis igazgatdsrol és
szocidlis ellatasokrol szolo 1993. évi IIl. térvény 32/B. §-aban meghatarozott feltételek szerint az idéskorvuak jaradékara
jogosult.
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Allaspontom szerint az ombudsman akkor jar el helyesen, ha kovetkezetesen,
zsinormértékként tdmaszkodik az Alkotmanybirosag alapvetd jogallami garancidkkal és az
alapjogok tartalmaval kapcsolatos elvi megéllapitdsaira, valamint az egyes alapjogi tesztekre.

Magyarorszag Alaptorvényének és az Ajbt-nek a hatalyba 1épésével az alapvetd jogok
biztosaként is kovetni kivanom a fenti gyakorlatot, igy mig az Alkotmanybirosag eltérd
allaspontokat nem fogalmaz meg, eljarasom soran iranyadoénak tekintem a testiilet eddigi
megallapitasait. Az Alkotmanybirosag a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozataban arra mutatott ra,
hogy ,,az el6zé Alkotmany és az Alaptorvény egyes rendelkezései tartalmi egyezdsége esetén
éppen nem a korabbi alkotmanybirosagi dontésben megjelend jogelvek atvételét, hanem azok
figyelmen kiviil hagyasat kell indokolni”.

Az Alkotmanybirésag ugyanakkor a 13/2013. (V1. 17.) AB hatarozataban azt emelte
Ki, hogy az adott hatarozatban vizsgalt térvényi rendelkezések esetében mar az Alaptérvény
Negyedik Moddositasa alapjan jar el a korabbi alkotméanybirdsagi hatarozatokban foglaltak
felhasznalhatdsagat illetden.

A testiilet ennek kapcsan elvi éllel mondta ki azt, hogy ,,az Alkotmanybirosag a
hatalyat vesztett alkotmanybirosagi hatarozat forrdsként megjellésével, a lényegi, az adott
tigyben felmeriilo alkotmdnyossagi kérdés eldontéséhez sziikséges mértékii és terjedelmii
tartalmi vagy sSzovegszerii megjelenitéssel hivatkozhatja vagy idézheti a kordbbi
hatarozataiban kidolgozott érveket, jogelveket. Az indokolasnak és alkotmanyjogi forrdasainak
ugyanis a demokratikus jogallamban mindenki szamdra megismerhetonek, ellenorizhetonek
kell lennie, a jogbiztonsag igénye az, hogy a dontési megfontolasok dtlathatoak, kovethetéek
legyenek. A nyilvanos érvelés a dontés indoklasanak létalapja. A kordbbi hatdrozatokban
kifejtett érvek felhasznadlhatosagat az Alkotmanybirosag mindig esetrdl esetre, a konkrét tigy
kontextusdaban vizsgalja.”

A fenti elvi jelentéségli tétellel Osszhangban vizsgalati megallapitdsaim
érvrendszerének megfogalmazasa, az egyes alapjogok, alkotmanyos elvek értelmezése soran —
ellenkezd tartalmt alkotménybirdsagi iranymutatds megsziiletéséig, az alkotmanyszoveg
valtozasat, a tartalmi, illetve kontextualis egyezoséget is figyelembe véve — az alapvetd jogok
biztosaként tovabbra is irdnyadonak tekintem az Alkotmanybirdésagnak az Alaptorvény
hatalyba 1épését megeldzéen meghozott hatarozatai indokolasaban kifejtett érveket,
jogelveket és Osszefliggéseket.

Tulajdonhoz valo jog

A tulajdonhoz val6 jog az Alaptorvény XIII. cikke értelmében® alapvetd jog. A
tulajdonjog védelme ugyanakkor nem csupan a dologi jogokra (ingdkra és ingatlanokra) terjed
ki, hanem a vagyoni értékkel bird jogosultsagokra is, tovabba a még meg nem szerzett
javakra, az un. kozjogi varomanyokra is. Az Alkotmanybirdsdg a tdrsadalombiztositasi
varomanyokra vonatkozoan az 51/2007. (IX. 15) AB hatdrozataban az alabbiakat allapitotta
meg: ,,A »varomany«, a sz0 legtagabb értelmében olyan jovdbeli jogszerzést lehetdvé tevo
fliggd jogi helyzet, amelyben a jogszerzés feltételei részben megvannak, mig tovabbi feltételei
a jovoében vagy bekovetkeznek, vagy sem.

Sziikebb értelemben varomanyon valamely alanyi jog megszerzésének jogilag
biztositott lehetdségét értjiikk, amelytdl a varomanyost az ellenérdekii fél onkényesen nem
foszthatja meg”. Az alkotmanyjogilag védett varomany tehdt a nyugdijszolgdltatasra
altalanossagban vonatkozik [103/2010. (VI. 10.) AB hatarozat].

A magannyugdijpénztari atalakulds sordn, a tulajdonjog védelme korében tehat
els6sorban azt kell vizsgdlni, hogy az 4atalakulas kovetkeztében, altalanossagban a
tarsadalombiztositasi varomany ,,sériil-e”, azaz a nyugdijszolgaltatas ennek kovetkeztében
korlatozottabban vehetd-e igénybe, vagy sem.

® Alaptérvény XIII. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az érokléshez. A tulajdon tarsadalmi feleldsséggel jar.
(2) Tulajdont kisajatitani csak kivételesen és kdzérdekbdl, torvényben meghatarozott esetekben és modon, teljes, feltétlen és
azonnali kartalanitas mellett lehet.
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Figyelemmel arra, hogy a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe visszalépd
pénztartag teljes Osszegl tarsadalombiztositasi nyugdijat kap, azaz ugyanugy tekintendd,
mintha korabban nem lett volna magannyugdijpénztari tag, igy — e tekintetben — a varomany
nem sériil, ezzel Osszefiiggésben alapjogi (tulajdonjogi) aggaly nem mertil fel.

Ugyanakkor az alkotmanyjogi tulajdon tartalmat a kozjogi ¢és maganjogi
kotottségekkel egyiitt kell érteni. Erre tekintettel alkotmanyossagi szempontbdl mas megitélés
ald esnek a magannyugdij-pénztari folyoszamlara kotelezden teljesitett befizetések (tagdij),
azok a befizetések, amelyeket a tag onként teljesitett, illetve azok az Gsszegek, amelyeket a
befizetett 6sszegek hozamaként tartottak nyilvan.

A konkrét panasz ez utobbit — a tag szamara kifizetendé realhozamot — érintette, igy
jelen esetben azt kellett megvizsgalni, hogy a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe
visszatér6 magannyugdijpénztari tag szamara kifizetendd redlhozamra kiterjed-e ez az
alapjogi védelem, vagy sem.

Az Mpt. 21. § (4) bekezdés ¢) pontja értelmében — a rendelkezés 2011. december 31-ei
hatalyon kiviil helyezéséig — a pénztartag koteles volt a magannyugdij-pénztari tagdijat
megfizetni. Ez a befizetés volt hivatott fedezni — a kotelezé jarulékok modjara — a
késobbiekben nyujtandd nyugellatasokat, azaz ezen (kotelezo) befizetés miatt valik jogosultta
a korabbi magannyugdijpénztari tag a teljes oOsszegii tdrsadalombiztositasi nyugdijra
(varomany). Az onkéntes nyugdijkiegészitéssel kapcsolatban — az AJB-6676/2012 szamu
jelentés — mar megéllapitotta, hogy ,,ezen kiegészitésre a pénztartag sem az Mpt., sem mas
jogszabaly alapjan nem volt kotelezett. A tagdij-kiegészités a pénztartag sajat dontésén
alapult; a tulajdonhoz vald jog szempontjabdl az ilyen befizetés az érintett meghatarozott
célbol torténd ,,megtakaritasa”, és nem a pénztartag jovedelmét, mint tulajdont érinté kozjogi
korlatozas. Mindebbdl az kovetkezik, hogy a pénztartagok tagdij-kiegészitései és ennek
hozama (mint a tagdij-kiegészités utan jaro kozjogi varomany) az Alaptorvény XIII. cikkének
védelme alatt allnak.”

A redlhozam ugyanakkor nem a tag sajat — kotelezd vagy onkéntes — befizetése,
hanem tulajdonképpen az az ,,eredmény”, amelyet a magannyugdijpénztar a tagi befizetések
befektetésével elért. Ennek kovetkeztében ez az 6sszeg nem esik a tulajdonvédelem korébe.

Osszegezve megillapithatd, hogy a magannyugdij-pénztari folydszamlara kdtelezéen
teljesitett befizetés olyan ,kozjogi kotelezettség”, amelyre a tulajdonhoz vald jog nem terjed
ki. Nem részesiil alkotmanyos tulajdonvédelemben a kotelezd tagdij hozama sem. Az
Alaptorvény XII. cikkébdl kizardlag az onkéntes befizetésekre és azok hozamara formalhato
igény, valamint arra a varomanyra, hogy a korabbi pénztartag a torvényi feltételek teljesitése
esetén nyugellatasban részesiiljon. Mindebbdl kdvetkezik az is, hogy a kotelezd tagdij hozama
egy részének (a redlhozamnak) a pénztartag részére torténd kifizetése ex gratia juttatas, amely
az Mpt.-bdl és nem az Alaptdrvénybdl kovetkezik.

1. Aziigy érdemében

1. A realhozam kifizetésével osszefiiggésben

A panaszos — fogva tartdsanak koriilményei miatt — magannyugdijpénztari tagsdganak
fenntartasarol a jogszabalyban megallapitott hatariddben nem tett nyilatkozatot, igy tagsaga
2011. marcius elsejével — a torvény értelmében — megszint, és ,visszakerilt” a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe.” A visszalépé tagnak ugyanakkor — a Rendelet 6. §
(1) bekezdése értelmében — irdsban kellett rendelkeznie a visszalépd tagi kifizetése
Osszegérdl. Az Mpt. 4. § (2) bekezdés zsk) pontja alapjan ugyanis a visszalépé tag jogosult
volt a tagdijbefizetése alapjan, a zSj) pontban meghatarozott hozamgarantalt tdke Osszege
feletti 6sszegének és a pénztartagsaganak ideje alatt befizetett tagdij-kiegészités Gsszegének
felvételére, vagy annak Onkéntes kdolcsonds nyugdijbiztositd pénztdrnal vezetett tagi
szamldjan, vagy a tarsadalombiztositdsi nyugdijrendszerben 1étrejové egyéni szamlajan
torténd jovairasara.

® Lasd Mpt. 24. § (10) bekezdése és 123. § (6) bekezdése
" Ezzel kapcsolatban az AJB-6676/2012 szamii ombudsmani jelentés tartalmaz tovabbi megallapitasokat



Ha a tag az 0sszegrdl nem rendelkezett, a magannyugdijpénztar — 2011. marcius 1-je
¢s marcius 31-e kozott — felhivta nyilatkozattételre. A tagnak — a Rendelet 6. § (4)
bekezdésének 2011. méjus 30-ig hatadlyban volt szovege értelmében — a felhivas kézhezvételét
kovetden 30 nap allt rendelkezésére, hogy nyilatkozzon a tagi kifizetése 0sszegének sorsarol.
Nyilatkozattétel hianyaban a megallapitott 6sszeget a lakcimére utaltak ki.

Az OTP Magéannyugdijpénztar — a jogszabalyban foglaltaknak megfeleléen — a
megallapitott tagi kifizetés Osszegét — mivel a panaszos a tagi kifizetés modjardl sem tett
nyilatkozatot — atutalta a panaszos altal a magannyugdijpénztar szamara megadott lakcimére.
Az 6sszeg azonban mindkét esetben visszaérkezett a magannyugdijpénztarhoz.

Ezt kovetéen azonban még mindig volt lehetdség az Osszeg feletti rendelkezésre. A
Rendelet 6. § (4) bekezdésének — 2011. szeptember 20-t61 hatalyos — rendelkezése értelmében
ugyanis a volt tag az at nem vett és a magdannyugdijpénztarhoz visszaérkezett 6sszeg esetén
2011. november 30-ig még nyilatkozhatott ezen osszeg kifizetésérdl. Amennyiben ilyen
nyilatkozattételre nem Kkertilt sor, ugy az 6sszeget — a Rendeletben foglaltaknak megfeleléen —
2011. december 20-ig at kellett utalni a NY. Alap részére.?

A panaszos tehat 2011. november 30-ig még nyilatkozhatott volna a
magannyugdijpénztarhoz visszaérkezett tagi kifizetésérdl. Ezen id6pontot kdvetden azonban
az Osszeget atutaltak a Ny. Alaphoz, ahonnan azonban — jogszabalyi felhatalmazas hianyaban
— még méltdnyossagi alapon Sincs lehetdség annak kifizetésére.

Mindezek alapjan megallapitottam, hogy a vonatkozo jogszabdlyok tobb izben is,
meghosszabbitott hataridovel lehetdséget biztositottak arra, hogy a volt tagok a tagi
kifizetésiikkel — Osszefiiggésben rendelkezzenek. A  rendelkezést elmulasztokat a
magannyugdijpénztaraknak — 2011. marcius 1. és 31.-e kozott — kiilon fel kellett hivnia a
nyilatkozattételre, majd ezen hataridé leteltét koveten is — 2011. november 30-ig — lehetéség
volt arra, hogy a tag a kifizetésérél rendelkezzen.

A vizsgalt ligyben az eljaré szervek a jogszabalyoknak megfelelden jartak el; a
panaszost a magannyugdijpénztar felhivta a nyilatkozattételre, a kifizetést — a panaszos altal
megadott elérhetdségére — két izben is megkisérelte, azonban az nem jart eredménnyel. A tagi
kifizetés Osszegét ezt kovetden at kellett utalnia a NY. Alap részére. A vonatkozo jogszabalyi
rendelkezések ugyanakkor nem teszik lehetdvé az ONYF szamara, hogy barmely jogszabalyi
rendelkezéstdl eltérjenek. Ennek megfelelden méltanyossadg gyakorldsara csak azokban az
esetekben keriilhet sor, amikor azt a torvény kifejezetten lehetdve teszi. A konkrét esetben
azonban sem az Mpt., sem a Rendelet, sem a vonatkoz6 nyugdijszabalyok nem teszi lehet6vé,
hogy a torvényben meghatdrozott jogvesztd hatariddt a nyugdijbiztositdsi szerv
meghosszabbitsa, vagy e tekintetben méltanyossagot gyakoroljon. Ezen jogvesztd hataridok
lejartat kovetden tehat, az dsszeg Ny. Alapbol torténd kifizetésére ma mdr valoban nincs
jogszabalyi lehetdség.

2. A tarsadalombiztositasi egyéni szamlaval 6sszefiiggésben

8297/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet 6 . §. (4) 4 volt tag az Gt nem vett és a magdnnyugdijpénztirhoz visszaérkezett sszeg
esetén 2011. november 30-ig a) megtett személyes nyilatkozat utian vagy b) - a nyilatkozat feladdsa idépontjianak
igazolasara alkalmas modon - feladott nyilatkozat utjan irasban megjelolheti a magannyugdijpénztar szamdra azt a
bankszamlaszamot vagy cimet, amelyre a visszalépé tagi kifizetés Osszegének dtutalasat, kiutalasat keri. A
magannyugdijpénztar - az (5) bekezdésben foglalt kivétellel - a kérelem kézhezvételét koveté 8 munkanapon beliil intézkedik
a visszalépd tagi kifizetés 6sszegének atutalasarol, kiutaldsarol. Amennyiben a volt tag 2011. november 30-ig nem kéri a
visszalépo tagi kifizetés 6sszegének atutalasat, kiutalasat, akkor az at nem vett és a magannyugdijpénztarhoz visszaérkezett
Osszeget a magannyugdijpénztar - a volt tagnak a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben létrejové egyéni szamldjan
torténd jovairds érdekében - a Nyugdijbiztositasi Alapnak legkésobb 2011. december 20-ig utalja at. Az atutalas 6sszegérdl
a volt tag nevének és azonositéinak feltiintetésével a magannyugdijpénztar a biztositott lakohelye szerint illetékes nyugdij-
biztositdsi igazgatésagot, magyarorszagi lakéhely hidnydban a févdrosi nyugdij-biztositasi igazgatdsdgot értesiti. (5)
Amennyiben a volt tag magannyugdijpénztarhoz visszaérkezett tagi kifizetésének Osszegét a magannyugdijpénztar mar
dtutalta a Nyugdijbiztositasi Alapnak, akkor koteles azt a (4) bekezdés szerinti kérelem beérkezését kovetd 8 munkanapon
beliil a Nyugdijbiztositasi Alaptol a magannyugdijpénztar bankszamlaszamanak egyidejii megjelélésével visszaigényelni. A
Nyugdijbiztositasi Alap a visszaigénylés beérkezését kévetd 8 munkanapon beliil koteles a visszaigényelt dsszeget a
magannyugdijpénztar bankszamlajara atutalni. A magannyugdijpénztar a visszaigényelt Osszeg bankszamldajan térténd
Jjovdirasat koveté 8 munkanapon beliil intézkedik a visszalépé tagi kifizetés dsszegének dtutalasarol, kiutalasarol.
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A Rendelet 6. § (4) bekezdése szerint, az at nem vett és a magannyugdijpénztarhoz
visszaérkezett Osszeget a magannyugdijpénztdr — a volt tagnak tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerben létrejové egyéni szamlajan torténd jovdiras érdekében — a
Nyugdijbiztositasi Alapnak utalja at. Az atutalas Osszegér6l a volt tag nevének és
azonositoinak feltiintetésével a magannyugdijpénztar a biztositott lakohelye szerint illetékes
nyugdij-biztositasi igazgatdsagot, magyarorszagi lakohely hidnyadban a févarosi nyugdij-
biztositasi igazgatosagot értesiti.

Hasonloképpen rendelkezik az Mpt. 24. § (19) pontjanak 2011. december 3 1. napjatol
beiktatott szovege is, mely szerint a tagsdagi jogviszonydt megsziinteté tag jogosult a
kovetelésének részét képezo egyéni szamla-egyenleg tagdijbefizetése alapjan kiszamitott, 4. §
(2) bekezdésének zsj) pontjaban meghatarozott hozamgarantalt téke Osszege feletti
Osszegének ¢€s a pénztartagsaganak ideje alatt befizetett tagdijkiegészités Osszegének
felvételére (visszalépd tagi kifizetés), vagy annak az dnkéntes nyugdijpénztarnal vezetett tagi
szamldjan, vagy a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben létrejovo egyéni szamlajan
torténd jovairasra. A tag a tagsagi jogviszony megsziinésének napjatol (2012. majus 31.)
kérheti a visszalépd tagi kifizetés atutalasat. Amennyiben a tag tagsagi jogviszonya
megsziintetésének idopontjaig nem rendelkezik a visszalepo tagi kifizetésekrdl, azokat a
tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben lévo egyéni szamldjan kell jovairni 10

Fentiek értelmében az at nem vett, vagy valamilyen okbol ki nem fizetett tagi
kifizetéseket a volt tagnak a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerben 1étrejové egyéni
szamlajan kell(ene) jovairni.

Az ONYF {Oigazgatojanak tajékoztatdsa szerint ugyanakkor tarsadalombiztositasi
egyéni szamla tartalmat a Tny. 96/A. §-anak 2013. aprilis 29-t6l hatalyos szovege hatarozza
meg. Ez alapjan a tarsadalombiztositasi egyéni szdmla természetes személyenként tartalmazza
a biztositott természetes személyazonositd adatait és tarsadalombiztositasi azonositd jelét,
valamint a biztositott utdn a 2012. december 31-¢ét kovetd iddszakra bevallott nyugdijjarulék
Osszegére vonatkozo, az allami adohatdsagtol atvett adatokat. A tarsadalombiztositasi egyéni
szamla tehat lényégében egy nyilvantartds, amely 2012. december 31-t kovetden a
foglalkoztatoi bevallasok adatait tartalmazza, azon a magannyugdijpénztari megtakaritasra
vonatkoz6 adatok nem keriilnek kimutatasra.

A Nyugdijreform és Adossagesokkentd Alaphoz atutalt 6sszegekrdl — igy az 4t nem
vett tagi kifizetések Osszegérdl is — korabban a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete
vezetett nyilvantartast, amely adatokat azonban 2013. januar 15-én 4tadta az ONYF részére. A
magannyugdijpénztari tagsdggal Gsszefliggd adatokat tehat jelenleg az ONYF tarolja, azok
kezelésére — a Tny. 96. § (2) bekezdés i) pontja értelmében — a nyugdijbiztositasi igazgatasi
szervek rendelkeznek felhatalmazassal. Ez az adatbazis azonban az egyéni szamlatol
fliggetlentil keriil nyilvantartasra.

Azzal kapcsolatos kérdésemre, hogy az a tény, hogy a tarsadalombiztositasi
nyugdijrendszerbe visszalépd tag szamdra ki nem fizetett 6sszeg nem keriil nyilvantartasra az
egyéni szamlan, befolyasolja-e a jovOben megallapitasra keriild nyugdij 6sszegét, a féigazgato
a kovetkezOkrdl tajékoztatott. A magannyugdijpénztari tagsag a nyugdij Osszegét annyiban
fogja befolyasolni, hogy amennyiben az igényl6 a nyugdij megallapitasakor is tagja valamely
magannyugdijpénztarnak, akkor a Tny. 21/A. §-a értelmében nyugellatasanak csak bizonyos
— szintén a Tny-ben meghatdrozott — szazalékat kapja. Ha az igényld a nyugdija
megallapitdsakor nem tagja magdnnyugdijpénztarnak, ugy — korabbi pénztari tagsagatol
figgetleniil — a nyugellatasa teljes Gsszegére jogosult. Igy azok a személyek, akik visszaléptek
a tarsadalombiztositasi nyugdijrendszerbe, késobbi nyugdijazdasukkor a nyugellatasuk teljes
osszegere lesznek jogosultak.

® A Rendelet 6. § (4) bekezdésének teljes szovegezése idékdzben tobb izben is modosult, azonban a moédositasok a
hivatkozott szovegrészt nem érintették; azok a Rendelet hatalyba 1épése ota valtozatlanok

0 Bz a rendelkezés a panaszos magannyugdijpénztari tagsdga megsziintetésekor még nem volt hatalyban, igy az csak a
késobbiekben, a 2012. évben visszalépd tagok esetére alkalmazhatd
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Az Oregségi nyugdij Osszegét ugyanis — a Tny. 20. §-a értelmében — az elismert
szolgalati id6 és az Oregségi nyugdij alapjat képez6 havi atlagkereset Osszege alapjan
allapitjak meg, nem az egyéni szamlan — 2012. december 31-t kdvetéen — nyilvantartott
adatok, foglalkoztat6i bevallasok alapjan.

Intézkedésem

Tekintettel arra, hogy a vizsgalatom nem tart fel alapjogi visszassadgot, valamint arra
is, hogy a rendelkezésemre all6 adatok alapjan a panaszos iigyében eljard szervek a visszalépd
tagi kifizetéssel Osszefiiggésben a jogszabalyoknak megfeleléen jartak el, a konkrét liggyel
kapcsolatban intézkedést nem kezdeményezek.

Budapest, 2015. januar

Székely Laszlo sk.
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