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Panaszos csaladjaval hosszabb ideje kiilfoldon €l és dolgozik. A rendérség masfél évig
eltiintként tartotta nyilvan a csaladot és ekdzben a kiskort gyermek adatait az Ezer Lampas
Ejszakaja program keretében torténd nyilvanossagra hozatal céljabol atadta egy gazdasagi
tarsasagnak. A gyermek adatai a koOr6zés megsziintetése utan megjelentek asvanyvizes
palackokon, tejes dobozokon ¢és reptéri poggyasz-cimkéken.

A panasz alapjan felmeriilt a személyes adatok védelméhez vald jog sérelmének
gyantja. Erre figyelemmel — az alapvetd jogok biztosarol szold 2011. évi CXI. torvény (a
tovabbiakban: Ajbt.) 20. § (1) bekezdése alapjan — vizsgalatot folytattam. Annak soran
tajékoztatast kértem az Orszagos Rendor-fokapitanysagtol (a tovabbiakban: ORFK), a
Debreceni Rendérkapitanysagtol és a Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Szocialis és
Gyamhivatalatol.

Erintett alapveté jog
Személyes adatok védelméhez vald jog: , Mindenkinek joga van személyes adatai
védelméhez, valamint a kozérdekii adatok megismeréséhez és terjesztéséhez.” (Alaptorvény

VI. cikk /2/ bekezdés)

A megallapitott tényallas

Panaszos csaladjaval 2011. augusztus 25. 6ta kiilfoldon él és dolgozik. Harom
hoénapnal hosszabb kiilfoldi tartozkodasukat a jegyzonél bejelentették, az adatvéltozast a
jegyz6 2011. szeptember 22-én atvezette a nyilvantartasban. A Hajdu-Bihar Megyei
Korményhivatal Szocidlis és Gyamhivatala (a tovabbiakban: gydmhivatal) 2011. december 1-
jén megkereste a Debreceni Renddrkapitanysagot (a tovabbiakban: renddrség) és kérte a
csalad kiskort gyermeke tényleges tartdzkodasi helyének felkutatasat annak érdekében, hogy
a gyamhivatal tudomast szerezhessen arrél, hogy a gyermek megfeleld koriilmények kozott €l,
egészséges ¢és a sziilok gondoskodnak az iskolaztatasarol. A gyamhivatal ezt azért tartotta
indokoltnak, mert a kiskorut a szocialis, az egészségiigyi és az oktatasi rendszer egyik pontjan
sem ismerték. A haziorvosnak nem volt tudomésa arr6l, hogy a kotelezd véddoltasokat
megkapta-e, nem jelentkeztek vele a sziilok a kotelezé orvosi vizsgalatokra sem, tovabba a
gyermek nem szerepelt egyetlen debreceni székhelyli 6voda vagy iskola nyilvantartdsaban
sem. Az eljards meginditasanak indoka volt még a gyermek nagysziileinek kapcsolattartasi
igénye.

A rendorség ellendrzést folytatott a csalad bejelentett lakcimén. Ott azt az informaciot
kaptak, hogy a csalad hosszabb ideje kiilfoldon tartozkodik, azonban tartézkodasi helyiik vagy
egyéb elérhetéségiik nem ismert. A renddrség a keresett személyek adatait ellendrizte a
Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltataisok Kozponti Hivatala (a tovabbiakban:
KEKKH) személyi adat- és lakcimnyilvantartasaban és a rendérség orszagos tigyviteli
rendszerében, azonban ezek alapjan sem lehetett megallapitani a csalad tényleges tartdzkodasi
helyét. 2011. december 1-jén a rendbrség — eltiinés miatt — elrendelte a személykorozést. A
korozés automatikusan bekeriilt a Schengeni Informéciés Rendszerbe is. A renddrség a
korozési tevékenysége soran — adatszolgaltatas céljabol — megkereste a KEKKH-t, a
debreceni egészségligyi szolgaltatokat, az ORFK Bilinligyi Fdigazgatosdg Nemzetkozi
Biiniigyi Egytittmiikdési Kozpontjat.



2013. marcius 04-én a renddrségre megérkezett a csalad e-mailje, amelyben a
korozésiikre vonatkozo informaciot kértek Magyarorszag Bécsi Nagykovetségétol (a
tovabbiakban: nagykovetség). Arra hivatkoztak, hogy 2012. december 13-an személyesen
megjelentek a nagykovetségen, és tartdzkodasi helyiikr6l hivatalos iratok késziiltek. Ezen
informaciok alapjan a renddrség 2013. madrcius 4-én ¢és dprilis 23-4n megkereste a
nagykovetséget, de valaszt nem kapott. A rendérség a megkeresésekrdl, arrdl, hogy a
hivatkozott hivatalos iratok alapjan a kor6zés visszavonasra keriilhet, tovabba a valaszok
elmaradésardl a csaladot e-mailben tajékoztatta. 2013. majus 14-én levélben megérkeztek a
renddrségre a nagykovetségen 2012. december 13-an késziilt hivatalos nyilatkozatok és
kiilfoldi lakcimet bejelentd lapok masolati példanyai. Ezek alapjan a renddrség a korozéseket
2013. mdajus 14-én visszavonta. Ezt még aznap rogzitették a Korozési Informacios
Rendszerben és az eljarast hatarozattal megsziintették. A csaladot ugyancsak aznap e-mailben
tajékoztattadk az eljaras befejezésérdl, megkiildték résziikre a kordzések visszavonasarol
rendelkez0 végzést és az eljarast megsziintetd hatarozatot.

A gyermekre vonatkozd korozési adatokat (nevét, képmasat, éEletkorat és a
nyilvanossagra hozatal okat) a korozés elrendelését kovetéen az ORFK a honlapjan
nyilvanossagra hozta. Az ORFK Kommunikacids Szolgélata az eltliint gyerekek vilagnapja
alkalmabol szervezett Ezer Lampas Ejszakaja tarsadalmi kezdeményezés 2013. évi
kampanyahoz — a rendezvény fOszervezdjének a megkeresése alapjan — majus 13-an
tovabbitotta a gyermek emlitett adatait. Az adatok a Korozési Informaciés Rendszer 2013.
majus 7-én hatalyos allapotat tiikkrozték. A gyermek korozését éppen az adatok megkiildését
kovetd napon sziintették meg, amirdl a rendezvény megszervezésében és az adatok
megkiildésében kdzremiikodé ORFK Kommunikacids Szolgalata nem szerzett tudomast. A
gyermek tartozkodasi helyének megallapitasat kovetden a rendérség intézkedett az adatoknak
a honlaprol valo torlésérdl is. Az adatok azonban a korézés megsziintetése utan megjelentek
asvanyvizes palackokon, tejes dobozokon és reptéri poggyasz-cimkéken.

Az ORFK allaspontja szerint a rendérségnek nincs jogkore arra, hogy a szoban forgd
termékeket gyartd cégeket az adatokkal megjelent termékek visszahivasara kotelezze.
Megoldhatatlannak tartja azt is, hogy az ORFK honlapjan nyilvanossagra hozott adatok
aktualis allapotardl (a korozés esetleges visszavonasarol és igy az adatkezelés eredeti céljanak
megsziinésérol) a rendOrség azokat értesitse, akik onnan az adatokat atvették.

A vizsgalat megallapitasai

1. A hataskorom tekintetében

A feladat- és hataskoromet, valamint az ezek ellatasahoz sziikséges vizsgalati
jogosultsagaimat az Ajbt. hatdrozza meg. Az Ajbt. 18. § (1) bekezdése szerint az alapvetd
jogok biztosahoz barki fordulhat, ha megitélése szerint kozigazgatasi szerv, helyi
onkormanyzat, nemzetiségi Oonkormanyzat, kotelezd tagsdg alapjan miikodd koztestiilet, a
Magyar Honvédség, rendvédelmi szerv, kozigazgatasi jogkorben eljard egyéb szerv e
jogkdrében, nyomozé hatésag vagy az ligyészség nyomozdst végzd szerve, kozjegyzo,
torvényszeki végrehajtd, onalldo birdsagi végrehajtd vagy kozszolgaltatast végzd szerv (a
tovabbiakban egyiitt: hatdsdg) tevékenysége vagy mulasztdsa a beadvanyt tevd személy
alapvetd jogat sérti vagy annak kozvetlen veszélyével jar (a tovabbiakban egyiitt: visszassag),
feltéve, hogy a rendelkezésre allo kozigazgatasi jogorvoslati lehetdségeket — ide nem értve a
kozigazgatdsi hatdrozat birosagi feliilvizsgalatdt — mar kimeritette, vagy jogorvoslati
lehetdség nincs szdmara biztositva. A vizsgalattal érintett renddrség rendvédelmi szerv,
tevékenysége vizsgalatara tehat kiterjed a hataskorom.

Az ligyben szerepld gazdasagi tarsasag tevékenyégének vizsgalatira az Ajbt. idézett
rendelkezése szerint nem terjed ki a hataskorom, arra a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatosag jogosult.



2. Az alapveto6 jogok és az iigy érdeme tekintetében

Az alapvetd jogok biztosa egy adott tdrsadalmi probléma mogott allo Osszefliggés-
rendszer feltardsa soran autondém, objektiv és neutrdlis médon, kizarolag alapjogi érvek
felsorakoztatasaval és Osszevetésével tesz eleget mandatumanak. Az ombudsmani intézmény
megalakuldsa o6ta a biztosok kovetkezetesen, zsinormértékként tamaszkodnak az
Alkotmanybirosag alapvetd jogallami garancidkkal €s az alapjogok tartalmaval kapcsolatos
elvi megallapitdsaira, valamint — az ombudsmani jogvédelem specidlis vonasainak
megfeleléen — alkalmazzék az alapjog-korlatozas alkotméanyossagat megitélni hivatott egyes
alapjogi teszteket. Magyarorszag Alaptérvénye (a tovabbiakban: Alaptérvény) alapjogokkal
kapcsolatos megfogalmazésa nagyrészt megegyezik az Alkotmanyban foglaltakkal, legaldbbis
az alapjogi kovetelmények és alapjogok tekintetében nem tartalmaz olyan rendelkezést, amely
ellentétes lenne a korabbi Alkotmany szovegével. A normaszdvegben el6fordul részben eltérd
fogalmazasmod, kiegészités, kihagyas, de mindaddig, amig az alkotmanyértelmezési
monopoliummal felruhdzott Alkotméanybirosag ellenkezden nem nyilatkozik — alldspontom
szerint — vélelmezendd, hogy az Alkotmany szovegéhez kapcsolodo korabbi alkotmanybirésagi
megdllapitasokra valamennyi alaptorvény-értelmezonek, igy az alapveté jogok biztosanak is
figyelemmel kell lennie.

Az ombudsmani gyakorlatban tovabbra is hivatkozasi pontot jelent tehat az egyes
alkotmanyos jogokat ¢és kovetelményeket értelmezd alkotméanybirdsagi esetjog. Az
Alkotmanybirdsag a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozataban mutatott ra arra, hogy ,,az el6z6
Alkotmany és az Alaptérvény egyes rendelkezései tartalmi egyezdsége esetén €ppen nem a
korabbi alkotmanybirdsagi dontésben megjelend jogelvek atvételét, hanem azok figyelmen
kiviil hagyasat kell indokolni”.

2.1 Vizsgalatom soran az elsé eldontendd kérdés az volt, hogy maga a korozés
elrendelése, annak lefolytatdsa és megsziintetése megfelelt-e az eljarasi szabélyoknak,
okozott-e alapjogi sérelmet. A személy- és targykorozésrél szold (azdta hatalyon kiviil
helyezett) 2001. évi XVIIL. toérvény (a tovabbiakban: Korozési tv.) szerint kordzés az
ismeretlen helyen 1évé személy felkutatasa érdekében végzett intézkedések Osszessége. A
rendorség a tartdzkodasi hely megallapitasa érdekében annak az ismeretlen helyen 1évo
személynek a korozését rendeli el, akinek eltlinését a renddrségen bejelentették. Az eltlint
személy kordzésének az elrendelése torvényi kotelezettsége a renddrségnek, nem szabad
mérlegelés kérdése. Az eltlint személy korozését a bejelentést kovetd huszonnégy oran beliil
el kell rendelni, ha tartdzkodasi helye ez id6 alatt nem valik ismertté. Mivel a gyamhivatal
bejelentette a csalad eltiinését, a rendorségnek a vizsgalt esetben nem volt mas lehetdsége,
mint elrendelni a személykorozést. A korozést elrendelé hatarozatot a torvényben
meghatarozott személyi korrel megfelelo modon, hataridoben kozolték és abban fellebbezési
jogot is biztositottak.

A Korozési tv. szerint a rendorség a korézés végrehajtasa soran az ismeretlen helyen
1év0 személy felkutatasa érdekében meghallgathatja azokat a személyeket, akik a korozott
személlyel kapcsolatban feltehetéen informacioval rendelkeznek; tajékoztatast kérhet arrdl,
hogy a korozott személy szerepel-e a korhazi fekvObetegek, tovabba a mentdszolgélat
nyilvantartdsdban; nyilvantartasokbol a korozott személy azonositdsahoz, tovabba lehetséges
tartdzkodasi helyének megallapitasahoz sziikséges adatokat igényelhet. A vizsgadlt esetben a
rendorség élt a rendelkezésére allo eszkozokkel, tehat a korozést a torvénynek megfeleloen
végrehajtotta. A Korozési tv. rendelkezik a korozés visszavonasarol is. A korozést vissza kell
vonni, ha a korozott személy tartdzkodasi helyét megallapitottak. 4 renddrség ennek
megfeleloen aznap, amikor megkapta a csalad altal a nagykovetségen 2012. december 13-an
tett hivatalos nyilatkozatokat és a kiilfoldi lakcimet bejelentd lapokat, tehat amikor ismertté
valt a csalad tartozkodasi helye, a korozést visszavonta.



A vonatkozd jogszabalyoknak megfeleléen jart el a renddérség akkor is, amikor
nyilatkoztattak a csalad tagjait arrol, hogy az eljaras soran megallapitott tartézkodasi helyiik a
bejelentdvel — vagyis a gyamhivatallal — kozolheté-e. Ok nem jarultak hozza a kozléshez,
amit rogzitettek az eljarast megsziinteté hatarozatban, de a csalad tartozkodasi helyét nem.

Mindezek alapjan megdallapitottam, hogy a rendorség a korozés elrendelése, annak
végrehajtasa és megsziintetése soran jogszabalyt nem sértett, alapjogi sérelmet nem okozott.

2.2 A masodik eldontendd kérdés az volt, hogy a korozési rendszerbdl torténd adat-
kiadas megfelelt-e a jogszabalyoknak, okozott-e alapjogi sérelmet.

Az informacids onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrol szolo 2011. évi
CXILI. térvény (a tovabbiakban: Info tv.) szerint személyes adat torvény alapjan kezelhetd. A
rendérségnek a Korozési tv. adta meg erre a felhatalmazast, amely szerint a renddrség a
korozott személy nevét, képmasat, az azonositdsahoz sziikséges adatait, a valdszini
megjelenési, tartozkodasi helyét és a nyilvanossagra hozatal okat nyomds kézérdekbdl vagy
kiilonos méltanylast érdemlé maganérdekbdl nyilvanossagra hozhatja, kivéve, ha azt a
korozést elrendeld hatosag kifejezetten megtiltotta. Ezen torvenyi felhatalmazas alapjan tehat
jogszertien jelentek meg a kiskoru gyermek adatai a rendorség honlapjan.

Egy gazdasagi tarsasag altal, az eltiint gyerekek vilagnapja alkalmabol inditott Ezer
Lampas Ejszakaja programsorozat keretében keriilt sor a gyermek adatainak kiilonbozd
termékeken vald megjelenitésére. A program fOszervezdjének megkeresésére az ORFK
Kommunikacios Szolgalata adta at 2013. majus 13-4n az akkor eltlintként nyilvantartott
gyermekek adatait. A listan azon gyermekek adatai szerepeltek, akiket 2013. majus 7-én
koroztek. Az ORFK — allitasa szerint — felhivta a kampany szervezéinek figyelmét arra, hogy
mivel az dtadott adatok aktualitisukat veszithetik, kiilonosen fontos azok folyamatos
figyelemmel kisérése a renddrségi portdlon. Ezt a figyelemfelhivast a rendelkezésemre
bocsatott dokumentumok, levelek nem tartalmazzak.

Az Info tv. szerint személyes adat kizarolag meghatarozott célbol, jog gyakorlasa és
kotelezettség teljesitése érdekében kezelhetd, mely feltételeknek az adatkezelés minden
szakaszaban teljesiilnie Kell. Az Info tv. e rendelkezése sériilt akkor, amikor a gyermek adatai
a korozés megsziintetése utan megjelentek asvanyvizes palackokon, tejes dobozokon és reptéri
poggyasz-cimkéken. Az adatkezelés célja a vizsgalt esetben az eltlintként nyilvantartott
gyermek megtaldlasa volt. A kordzott gyermek adatainak atadasakor még fennallt ez a cél, igy
az adatkezelés megfelelt a céljanak. Egy nappal késobb azonban, amikor a korozést
visszavontak, illetve honapokkal kés6bb, amikor az adatok a kiilonb6z6 termékeken
megjelentek, mar nem.

Az ORFK Kommunikéaciés Szolgalata adta 4t a renddérség honlapjan mar
nyilvanossagra hozott adatokat a rendezvényt szervezé gazdasagi tarsasagnak. Allitasuk
szerint felhivtak a figyelmet arra, hogy az adatok aktualitasukat veszithetik, ezt a
figyelmeztetést azonban a hozzdam eljutatott dokumentumok nem tamasztjak ala. Az ORFK
valasza szerint a gyermek ,korozésének megsziintetésére €ppen az adatok megkiildését
kovetd napon keriilt sor, amir6l azonban a rendezvény megszervezésében és az adatok
megkiildéseben kozremiikodé ORFK Kommunikacios Szolgalata mar nem szerzett tudomast”.
Az adatokat az ORFK gyiijtotte ki és adta at, illetve ha kis mértékben is, de kozremiikédott
annak a rendezvénynek a megszervezésében, amelynek soran az adatokat keésobb
felhasznaltak. Erre tekintettel — allaspontom szerint —, mint adatkezeldt, az ORFK-t felel6sség
terhelte annak figyelemmel kisérésében, hogy az adatkezelés minden szakaszaban megfelelt-e
a céljanak.

Megallapithato, hogy a panaszolt tigyben az adatkezelés nem minden szakaszaban
felelt meqg a céljanak, az akkor is folyt, amikor az eltiint gyermek tartozkodasi helye ismertté
valt és a korozését visszavontdk.



Az Info tv. rendelkezése sériilt tehat a gyermek adatainak a korézés megsziintetése
utani megjelenésével, ami visszdssdagot okozott a gyermek személyes adatainak védelméhez
valo joggal dsszefiiggésben.

Az alapjogi sérelmet egyrészt az adatokat ataddo ORFK Kommunikacios Szolgalatanak
eljarasa eredményezte. Az ORFK Kommunikacidés Szolgalatdnak — allaspontom szerint —
nyomatékosan ¢és valdban dokumentaltan fel kellett volna hivnia a gazdasagi tarsasag
figyelmét arra, hogy a korozési lista akar naponta valtozhat, masrészt tudnia kellett volna
arrdl, hogy az adatok atadasat koveté napon mar nem voltak aktualisak az altala atadott
adatok. A korozési lista aktualitasat ugyanis neki is figyelemmel kellett volna kisérni.

A személyes adatok védelmével Osszefiiggd alapjogi sérelmet masrészt feltehetéen
olyan gazdasagi tarsasag(ok) okoztak, amelyek eljarasanak vizsgalatara az Ajbt. szerint, mivel
nem hatdsag(ok)rol van sz6, nem terjed ki a hataskorom. Ezért jelentésem erre vonatkozod
megallapitast nem tartalmaz.

Intézkedéseim
A jelentésemben feltart alapvetd joggal 6sszefliggd visszassagok orvoslasa és jovobeni
bekovetkezésiik megeldzése érdekében
— az Ajbt. 36. §-a alapjan bejelentéssel ¢élek a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatosag elnokéhez. Kérem, hogy — az ligyben szerepld
gazdasagi tarsasagok szerepére is tekintettel — vizsgalja meg a panaszolt esetet, és
tegye meg a sziikségesnek tartott intézkedéseket.
— az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan javaslom az orszagos rendor-fokapitanynak,
hogy fontolja meg a jovoben annak — szakmai szempontok alapjan valo —
mérlegelését, hogy indokolt-e minden korozés alatt allo gyermek adatainak atadasa
kiilonb6z6 termékeken vald megjelenés céljabol, nem lenne-e célszerli az eltiinés
koriilményei szerinti sziikités bevezetése.

Budapest, 2015. julius
Székely Laszlo sk.

Melléklet az alkalmazott jogszabalyokral

1. Az alapvetd jogok biztosardl szolo 2011. évi CXI. torvény

18. § (1) Az alapvetd jogok biztosahoz barki fordulhat, ha megitélése szerint

a) kozigazgatasi szerv,

b) helyi 6nkormanyzat,

C) nemzetiségi Onkormanyzat,

d) kotelez6 tagsag alapjan mitkodé koztestiilet,

e) a Magyar Honvédség,

f) rendvédelmi szerv,

g) kozigazgatasi jogkorben eljard egyéb szerv e jogkorében,

h) nyomozo hatosag vagy az ligyészség nyomozast végzd szerve,

i) kozjegyzo,

j) torvényszéki végrehajto,

k) 6nallé birdsagi végrehajtod vagy

1) kdzszolgaltatast végzo szerv

(a tovabbiakban egyiitt: hatdsag) tevékenysége vagy mulasztasa a beadvanyt tevé személy alapvetd jogat sérti
vagy annak kozvetlen veszélyével jar (a tovabbiakban egyiitt: visszassag), feltéve, hogy a rendelkezésre allo
kozigazgatasi jogorvoslati lehetoségeket - ide nem értve a kdzigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat -
mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség nincs szamara biztositva.

(2) Kdzszolgaltatast végzo szerv - fliggetleniil attol, hogy milyen szervezeti formaban miikodik -

a) az allami vagy onkormanyzati feladatot ellato, illetve e feladat ellatasaban kézremiikodo szerv,

b) a koziizemi szolgaltato,

C) az egyetemes szolgaltato,

d) az allami vagy eurdpai unios tdmogatas nytjtasaban vagy kozvetitésében kozremiik6do szervezet,



e) a jogszabalyban kozszolgaltatasként megjeldlt tevékenységet végzd szervezet, valamint
f) a jogszabalyban el6irt, kotelezéen igénybeveendd szolgaltatast nyujtod szervezet.

A kozszolgaltatast végzo szerv kizardlag e tevékenységével Osszefiiggésben vizsgalhato.
(3) Az alapvetd jogok biztosa nem vizsgalhatja

a) az Orszaggylilés,

b) a koztarsasagi elnok,

c) az Alkotmanybirdsag,

d) az Allami Szamvevdszék,

e) a birdsag, valamint

f) az ligyészség nyomozast végzd szerve kivételével az ligyészség

tevékenységét.

36. § Ha az alapvetd jogok biztosa vizsgalata soran a személyes adatok védelméhez, illetve a kozérdeki vagy a
k6zérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez vald joggal Osszefliggd visszassagot észlel, bejelentéssel
fordul a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatésdghoz.

2. A személy- és targykoriozésrol szolo 2001. évi XVIII. torvény (Hatdlytalan 2014. janudr 1-t61)

1. § (1) Ezt a térvényt kell alkalmazni a személyek, az ismeretlen holttestek és a targyak korozése, valamint a
korozott személyek, holttestek és targyak nyilvantartasa soran.

(2) E torvény alkalmazasaban

aa) a 12/A. § (2) bekezdésében meghatarozott eltiint személy felkutatasara, védelem ala helyezésére, korozést
elrendeld hatosag vagy szerv elé allitasara,

2. § (1) A korozést személy esetén toérvényben, holttest és targy esetén - az elveszett, eltulajdonitott,
érvénytelenitett hazai kiallitasi okmanyok és a jarmli hatdsagi jelzése kivételével - jogszabalyban
meghatarozott hatosag, szerv vagy személy (a tovabbiakban egyiitt: hatésag) rendeli el.

(2) A rend6rség hataskorébe tartozd kordzések elrendelésérél szold hatdrozathozatal a kordzési informacios
rendszerbe torténd bejegyzéssel megvalosul.

7. § (1) A korozést vissza kell vonni, ha a kordzott személy tartézkodasi helyét, a kordzott targy hollétét,
illetéleg az ismeretlen személy vagy holttest személyazonossagat megallapitottak.

12. § (1) A Renddrség a kdrozés végrehajtasa soran az ismeretlen helyen 1€v6 személy, illetve targy felkutatasa,
valamint az ismeretlen személy, illetve holttest személyazonossaganak megallapitasa érdekében adatgyiijtést
végezhet, amelynek keretében

a) azokat a személyeket, akik a korozott személlyel, holttesttel, targgyal kapcsolatban feltehet6en informacidval
rendelkeznek

aa) meghallgathatja, valamint

e) a korozott személy nevét, képmasat, az azonositasahoz sziikséges adatait, a valoszinii megjelenési,
tartdzkodasi helyét és a nyilvanossagra hozatal okat nyomos kozérdekbdl vagy kiillonds méltanylast érdemld
maganérdekbdl nyilvanossagra hozhatja, kivéve, ha azt a kdrdzést elrendeld hatosag kifejezetten megtiltotta;

g) tajékoztatast kérhet arrdl, hogy a korozott személy szerepel-e a korhazi fekvébetegek, tovabba a
mentdszolgalat, valamint mas mentésre, illetve betegszallitisra jogosult altal szallitott személyek
nyilvantartasaban;

h) a jogszabaly altal rendszeresitett nyilvantartasokbol a korozott személy, illetve targy azonositasahoz, tovabba
lehetséges tartozkodasi, illetve megtalalasi helyének megallapitasahoz sziikséges adatokat igényelheti és
azokat kezelheti;

12/A. § (1) A Renddrség a mas torvényben meghatarozott eseteken kiviil korozését rendelheti, illetve - eltiint
személy esetén - rendeli el

a) a tartozkodasi hely megallapitasa érdekében annak az ismeretlen helyen 1év6 személynek, akinek eltiinését a
Renddrségen bejelentették,

(3) Az eltiint személy korozését a Rendorséghez tett bejelentést kovetd huszonnégy oran belil el kell rendelni, ha
tartozkodasi helye ez id6 alatt nem valik ismertté.

3. Az informdcios onrendelkezési jogrol és az informdcidoszabadsdgrol szolo 2011. évi CXII. torvény

3. § E torvény alkalmazasa sorén:

2. személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhat6 adat - kiillondsen az érintett neve, azonosito jele, valamint
egy vagy tobb fizikai, fizioldgiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy szocidlis azonossagara jellemzo
ismeret -, valamint az adatbdl levonhato, az érintettre vonatkozo kovetkeztetés;

9. adatkezeld: az a természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet, aki
vagy amely o6nalléan vagy masokkal egyiitt az adatok kezelésének céljat meghatarozza, az adatkezelésre
(beleértve a felhasznalt eszkozt) vonatkozo dontéseket meghozza és végrehajtja, vagy az adatfeldolgozdval
végrehajtatja;



10. adatkezelés: az alkalmazott eljarastol fiiggetleniil az adatokon végzett barmely miivelet vagy a miiveletek
Osszessége, igy kiillondsen gyljtése, felvétele, rogzitése, rendszerezése, tarolasa, megvaltoztatasa,
felhasznalasa, lekérdezése, tovabbitasa, nyilvanossagra hozatala, Osszehangolasa vagy Osszekapcsolasa,
zarolasa, torlése €s megsemmisitése, valamint az adatok tovabbi felhasznaldsanak megakadalyozasa,
fénykép-, hang- vagy képfelvétel készitése, valamint a személy azonositdsara alkalmas fizikai jellemz6k (pl.
Ujj- vagy tenyérnyomat, DNS-minta, iriszkép) rogzitése;

11. adattovabbitas: az adat meghatarozott harmadik személy szamara torténd hozzaférhetové tétele;

12. nyilvanossagra hozatal: az adat barki szamara torténd hozzaférhetové tétele;

4. § (1) Személyes adat kizarolag meghatarozott célbol, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében
kezelhetd. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok
felvételének és kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvalosulasdhoz elengedhetetlen, a cél
elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvaldsulasahoz sziikséges mértékben €s ideig kezelhetd.

(4) Az adatkezelés sordn biztositani kell az adatok pontossdgat, teljességét és - ha az adatkezelés céljara
tekintettel sziikséges - naprakészségét, valamint azt, hogy az érintettet csak az adatkezelés céljahoz sziikséges
ideig lehessen azonositani.

5. § (1) Személyes adat akkor kezelhetd, ha

a) ahhoz az érintett hozzajarul, vagy

b) azt térvény vagy - torvény felhatalmazéasa alapjan, az abban meghatarozott korben - helyi énkormanyzat
rendelete kozérdeken alapul6 célbol elrendeli (a tovabbiakban: kdtelezé adatkezelés).

6. § (1) Személyes adat kezelhetd akkor is, ha az érintett hozzajarulasanak beszerzése lehetetlen vagy aranytalan
koltséggel jarna, és a személyes adat kezelése

a) az adatkezel6re vonatkozé jogi kitelezettség teljesitése céljabol sziikséges, vagy

(2) Ha az érintett cselekvoképtelensége folytan vagy mas elharithatatlan okb6l nem képes hozzéjarulasat
megadni, akkor a sajat vagy mas személy 1étfontossagti érdekeinek védelméhez, valamint a személyek életét,
testi épségét vagy javait fenyegetd kozvetlen veszély elharitdsahoz vagy megeldzéséhez sziikséges mértékben
a hozzajarulas akadalyainak fennallasa alatt az érintett személyes adatai kezelhetdek.



