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Az eljaras meginditasa

A Szolnok, Ady Endre ut 22-24. szam alatti 36 lakasos haz lakoéi az utcajukba terelt
forgalom okozta zajszennyezés és a hazukat érd rezonancia miatt fordultak az Alapveté Jogok
Biztosanak Hivatalahoz. Ugy itélik meg, hogy a hatdsagok panaszaikat nem orvosoltik és ,,a
XXI. szazadban, Europa kozepén joguk van emberhez méltod, zavartalan, mésok altal okozott zaj-
¢€s rezonancia artalomtdl mentes otthonban ¢élniiik” — e joguk érvényesitéséhez kértek segitséget.

Figyelemmel arra, hogy felmeriilt az egészséges kornyezethez valé alapveto jog és a lakok
testi és lelki egészséghez vald joga sérelmének gyanuja, az alapvetd jogok biztosarol szolo 2011.
évi CXI. torvény (Ajbt.) 20. § (1) bekezdése alapjan a biztos vizsgalatot inditott, melynek soran
megkereste Szolnok Megyei Jogu Varos Onkormdanyzata polgarmesterét és a Kdzép-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Felligyeldség igazgatojat.

Az érintett alapveté jogok

— az egészséges kornyezethez valo jog (Alaptorvény XXI. cikk (1) bekezdés ,,Magyarorszag
elismeri és érvényesiti mindenki jogat az egészséges kornyezethez.”)

— a testi és lelki egészséghez valo jog: (Alaptorvény XX. cikk (1): ,,Mindenkinek joga van a
testi és lelki egészséghez. (2) Az (1) bekezdés szerinti jog érvényesiilését Magyarorszag
genetikailag modositott  ¢él6lényektél mentes mezdgazdasaggal, az egészséges
¢lelmiszerekhez és az ivovizhez vald hozzaférés biztositasaval, a munkavédelem és az
egészségligyi ellatds megszervezésével, a sportolds ¢és a rendszeres testedzés
tamogatasaval, valamint a kdrnyezet védelmének biztositasaval segiti €l6.”)

Az alkalmazott jogszabalyok

— A kornyezet védelmérdl sz616 1995. évi LIIL torvény (Kvt.)

— Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény (Motv.)

— Akozuti kozlekedésrdl szolo 1988. évi 1. torvény (Kkt.)

— Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szold 1997. évi LXXVIIL torvény (Etv.)

— A kornyezeti zaj ¢és rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szolo 284/2007. (X. 29.)
Korm. rendelet (Zr.)

— A kornyezeti zaj értékelésérdl és kezelésérdl szolo 280/2004. (X. 20.) Korm. rendelet

— A kornyezeti zaj és rezgésterhelési hatarérték megallapitasarol szold 27/2008. (XII. 3.)
KvVM-EiM egyiittes rendelet

A megallapitott tényallas

Szolnok Megyei Jogi Varos Onkorményzata polgarmesterének és a Kozép-Tisza-vidéki
Kornyezetvédelmi ¢és Természetvédelmi Feliigyeloség igazgatdjanak tajékoztatasa és a
rendelkezésiinkre bocsatott dokumentumok alapjan az alabbi tényallast allapitottuk meg: Szolnok
foldrajzi helyzetébdl adodd kozlekedési csomopont funkcidja az elényok mellett mindig
hatranyokkal is jart. A 4. szdmu kozlekedési Ut az egyik legforgalmasabb utvonala kozlekedési
halozatunknak, mely Gsszekottetést jelent Romania, Ukrajna, illetve tavolabbi térségek felé. A
novekvo forgalom 1993-ig, a féut varost elkeriild szakaszanak megépitéséig a belvaroson haladt
at és sokszor az elviselhetetlenség szintjéig bénitdan hatott a varos kozlekedésére.



Az elkeriild szakasz forgalomba helyezését kdvetden realis igényként jelent meg a
lakossag €s a varosvezetés részEerdl a hajdani varosi fotér (Kossuth tér) szerepének €s arculatanak
visszaallitasa. A varos kozgytilése altal elfogadott Kornyezetvédelmi Program a varos
levegdtisztasag-védelmi és zajvédelmi kornyezetvédelmi problémdi megsziintetésének egyik
eszkozeként is a belvaros rehabilitaciojat hatdrozta meg.

A dontést palyazat kiirdsa kovette. Az orszagos nyilt tervezési versenypalyazat
eredményeként kivalasztott tervezd készitette el a fotér atalakitasahoz sziikséges engedélyezési
terveket. Az engedélyezési eljaras soran az eljaré Jaszberény varos jegyzdje a kozlekedési
szakhatosdg bevonasiaval kotelezte az Onkorményzatot jarulékos kozlekedési beruhazasok
elvégzésére. Ennek része volt tobbek kozott a Sagvari krt. - Ady Endre ut csomopontjanak
atalakitasa is, amely abbol adddott, hogy a Kossuth téren kizarélag a tomegkdzlekedés jarmiivei,
mento, tlizoltd, és rendészeti jarmiivek, valamint taxik haladhatnak at. A forgalmi atrendezddés
tobbletforgalmat generalt, melyet a projekt részeként elkészitett tanulméanyok vizsgaltak
(Fémterv tanulmanyterv). A 2008-ban készitett forgalomtechnikai tanulmany szerint az Ady
Endre ut forgalma 50-80%-kal ndtt meg. A zardjelentés javasolja a kontrollmérések, a késobbi
varosfejlesztési programok kidolgozasat, a feltart kritikus pontok terhelésének csokkentését.!

A fotér atépitése eurdpai unios tdmogatassal €s forrasok biztositasaval valosult meg. A
tdmogatas feltétele volt a projekt soran a teljes nyilvadnossag biztositasa, valamint a lakossag
széleskorti  tajékoztatdsa. Mindehhez az Onkormanyzat egy tapasztalattal rendelkezd,
kommunikécioban jartas céget bizott meg, amely forumokon, az irott és elektronikus médiaban,
hirdet6tablakon valamint lakossagi forumokon tajékoztatta az érdeklédoket a projekt tartalmarol,
valamint iddbeli lefolydsarol. Az atalakitott fotér mind az ott ¢l6k, mind a vérosba latogatok
szemsz0geébol a varos arculatat jelentésen meghatarozo kozkedvelt elemmé valt. Megjegyzendo,
hogy a belvaros forgalmanak célvizsgalata 2013-ban’® szintén jelentés forgalomndvekedést
allapitott meg az Ady Endre uton. A tarsashaz lakoi a megndvekedett forgalombol adodo
kornyezeti terhelés miatt panaszbeadvannyal keresték meg Onkormanyzatot. Ebben arrol
szamoltak be, hogy szamukra a megnovekedett gépjarmii-kozlekedés erds zaj- és 1égszennyezést
okoz. Véleményiik szerint, ha a forgalmi valtozas mar vissza nem fordithatd, azoktdl, akiktdl a
forgalom odaterelésének dontése szarmazik, elvarhatd, hogy karpotoljak dket. 7 éve szenvednek
a zajtol, a hazuk pedig megrongalodott. A Zr. 4. §-a szerint a kézlekedésbdl szdrmazo zaj- és
rezgésvédelmi ligyekben az elsdé foku hatdsagi jogkort a kornyezetvédelmi és természetvédelmi
feliigyeloség gyakorolja. Erre tekintettel az igényelt zajmérések elvégzésére Szolnok Megyei
Jogl Varos Jegyzoje illetékességbol a Kozép-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi
¢s Viziigyi Felligyeloséget kereste meg.

A Feliigyeloség kozlekedési zajmérést végzett az Ady Endre ut 24. 3. 1épcséhaz 2. emelet
4. szam erkélyére telepitett miiszerrel, mely alapjan 2014. méjus 19-én késziilt jegyzokonyvbol
megallapithatd, hogy a vizsgalt vonalas létesitmény altal okozott zajterhelés az utakra vonatkozo
eléirasoknak nem felel meg, a hatarértékeket (65/55 dB éjjel/nappal) 5-5 dB-lel meghaladta.

A Zr. 14. § (2) bekezdése értelmében ,,Ha az tizemeld kozlekedési zaj- és rezgésforras
altal okozott zaj jelentés mértékben meghaladja a kiilon jogszabaly szerinti kozlekedési zajtol
szarmazo hatarértékeket, és a létesitményre nem késziilt kiilon jogszabaly szerinti zajvédelmi
intézkedési terv vagy zajvédelmi program, akkor a kdrnyezetvédelmi hatdsag a) a kozlekedési
vonalas létesitmény mindenkori lizemeltetdjét zajvédelmi szempontl részleges kdrnyezetvédelmi
feliilvizsgalatra kotelezi, b) a kozlekedési hatosdgndl kezdeményezheti a kozlekedési vonalas
létesitmény mindenkori ilizemeltetdjének kotelezését zaj- &s rezgéscsokkentd intézkedések
megtételére.”

! Tiszamenti Kornyezetvédelmi Kft. zarojelentése 16. oldal
2 Road-Planning Tervez$ Kft. 2013. november



Az egyiittes rendelet 8. §-a szerint a terhelési hatarérték tullépése jelentds, ha zaj esetén
10 dB-nél nagyobb mértékii. A jogszabalyi rendelkezések alapjan jelenleg a K6zép-Tisza vidéki
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldséget tovabbi intézkedési kotelezettsége nincs.
Mindemellett az uttal kapcsolatban a Feliigyel6ség mar az ideiglenes és a végleges forgalomba
helyezési eljaras soran egyarant eldirta a levegdmindségi és a rendszeres zajterhelési méréseket.
Az ideiglenes forgalomba helyezési eljaras soran végzett levegdémindségi mérések eredményeivel
kapcsolatos véleményiiket megkiildték az iizemeltetonek, melyben jelezték a Nemzeti
Kozlekedési Hatosagnak az aggalyukat és javasoltak a kapacitas-kihasznaltsag feliilvizsgalatat,
tovabba az Ady E. ut forgalma zajterhelésének 3-5 évenkénti mérését, a forgalomtechnika és —
iranyitas atszervezését.

Az érintett ingatlan kozelében, az Ady Endre ut 9. alatt miikodik az Eszak-Magyarorszagi
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség altal lizemeltetett folyamatos levegomeéro
dllomas. Levegoétisztasag védelmi szempontbol megallapitottdk, hogy bar hatarérték tullépések
voltak, azok a jogszabalyban megengedett gyakorisagon beliil kovetkeztek be az elmult évben.

A Korm. rendelet alapjan stratégiai zajtérkép és intézkedési terv készitésének
kotelezettsége Szolnok Megyei Jogti Varos Onkormanyzatat nem terheli, mivel a lakossag szama
kevesebb, mint 100 ezer f6.

A fentiek alapjan a Feliigyeloség a 281-12/2014. sz. levelében megallapitasairol
tajékoztatta a tarsashdz lakoit, a varosvezetést ¢és a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Kormanyhivatal Kozlekedési Feliigyeldsége Utiigyi Osztalyat.

Az onkormanyzat hatarozottan kifejezte szandékat a belvdros lakossaganak, igy az Ady
Endre ut 22-24. szamu tarsashadz problémainak eredményes kezelésére. A korabbi idészakokban
az Oonkormanyzat anyagi tdmogatast nyujtott a tarsashaz folszinti megsiillyedt tartopilléreinek
megerdsitéséhez is. Vizsgaljak, hogy a forgalombdl eredd zaj csokkentésére milyen eszkdzok
allnak rendelkezésre (forgalom korlatozas, utburkolatok mindségének javitasa, kozmiiaknak
szintbe emelése, stb.), illetve a 2010. év 6ta miikodo épitett kdrnyezet védelmét tamogato alap az
onkormanyzati koltségvetés forrasaibol miként biztosithat tamogatast fokozottan hang gatlo
épiiletszerkezetek beépitését elosegito homlokzat felujitashoz.

A vizsgalat megallapitasai

|. Hataskor tekintetében

Az Ajbt. 18. § (1) bekezdése szerint az alapvetd jogok biztosdhoz barki fordulhat, ha
megitélése szerint — tobbek kozott — a helyi onkormanyzat tevékenysége vagy mulasztisa a
beadvanyt tevé személy alapvetd jogat sérti vagy annak kozvetlen veszélyével jar (a
tovabbiakban egylitt: visszassag), feltéve, hogy a rendelkezésre allo kozigazgatasi jogorvoslati
lehetoségeket — ide nem értve a kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat — mar
kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség nincs szamdara biztositva. A kornyezetvédelmi,
természetvédelmi, vizvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellatod szervek kijel6lésérdl szolo
481/2013. (XII. 17.) Korm. rendelet értelmében a kornyezetvédelmi és természetvédelmi
feliigyeldségek allamigazgatasi hatosagi jogkdrben eljard koltségvetési szervek. Jelen iigyben
megallapithatd, hogy az onkormanyzat, illetve a felligyeldség az Ajbt. 18. § (1) bekezdés b)
pontja alapjan hatésagnak mindsiil, tehat az tigy vizsgalatara a biztos hataskore kiterjed.

I1. A vizsgalt alapjog tekintetében

Az alapvetd jogok biztosa egy adott tarsadalmi probléma mogott allo Osszefliggés-
rendszer feltarasa soran kizardlag alapjogi érvek felsorakoztatdsaval €s 0sszevetésével tesz eleget
az Alaptdrvényben kapott mandatumanak.



Az ombudsmani intézmény megalakuldsa Ota az orszaggytilési biztos kovetkezetesen,
zsinormértékként tdmaszkodott az Alkotméanybirosadg alapvetd jogallami garanciakkal ¢€s az
alapjogok tartalméval kapcsolatos elvi megallapitasaira, valamint — az ombudsmani jogvédelem
specialis vonasainak megfeleléen — alkalmazta az alapjog-korlatozas alkotmanyossagat megitélni
hivatott alapjogi teszteket.

Magyarorszag Alaptorvényének €és az Ajbt. hatalyba 1épésével az alapvetd jogok biztosa
és a jovo nemzedékek érdekeinek védelmét ellatd helyettese is kovetni kivanja a fenti
gyakorlatot, igy mig az Alkotmanybirdsag eltéré allaspontokat nem fogalmaz meg, eljarasuk
soran iranyadonak tekintik a testiilet eddigi megallapitasait. Mindezt alatdmasztando, az
Alkotmanybirésag a 22/2012. (V. 11.) AB hatarozatidban arra mutatott ra, hogy ,,az el6z6
Alkotmany és az Alaptdrvény egyes rendelkezései tartalmi egyezdsége esetén éppen nem a
koréabbi alkotméanybirosagi dontésben megjelend jogelvek atvételét, hanem azok figyelmen kiviil
hagyasat kell indokolni”.

1. Az Alaptorvény XXI. cikke szerint Magyarorszag elismeri €és érvényesiti mindenki
jogat az egészséges kornyezethez, illetve a XX. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga
van a testi és lelki egészséghez, tovabba a (2) bekezdés rogziti, hogy ezt a jogot Magyarorszag —
tobbek kozott — a kornyezet védelmének biztositasaval valdsitja meg.

Az Alkotmanybirosag 28/1994. (V. 20.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy az
egészséges kornyezethez vald jog jelenlegi formajaban nem alanyi alapjog, de nem is pusztan
alkotmanyos feladat vagy dallamcél, amelynek megvalositasi eszkozeit az allam szabadon
valaszthatja meg, hanem els6sorban 6nallosult és Gnmagaban vett intézményvédelem, azaz olyan
sajatos alapjog, amelynek az objektiv, intézményvédelmi oldala tilnyomé és meghatarozo. igy
az ¢ joggal kapcsolatos kérdéseket tulnyomod részt az allami szervek kornyezetvédelmi
intézkedések tételére vonatkoz6 kotelessége oldalardl kell vizsgalni, nem pedig az egyes
embereket a konkrét helyzetben megilletd jogosultsdgok oldalarol. Az allam kdrnyezetvédelemre
vonatkoz6 kotelességei teljesitésének garanciait emeli az alapjogok szintjére. E jog sajatossagai
folytan mindazokat a feladatokat, amelyeket masutt alanyi jogok védelmével teljesit az allam, itt
torvényi €s szervezeti garancidk nytjtasaval kell ellatnia.

Az Alkotménybirosag fenti hatirozata alapjan az allam® nem élvez szabadsagot abban,
hogy a kornyezet allapotat romlani engedje, vagy a romlas kockéazatat megengedje. E magas
szintll védelem miatt elvart tehat, hogy megalapozott, kortiltekintd el6készités eldzze meg azon
dontéseket, amelyek kozvetlen hatidssal vannak az ¢él6 és ¢lettelen kornyezetre, a lakossag
egészségi allapotat meghatarozo tényezokre.

2. Az Alaptorvény XX. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van a testi és lelki
egészséghez, tovabba a (2) bekezdés rogziti, hogy ezt a jogot Magyarorszag — tobbek kozott — a
kornyezet védelmének biztositdsaval segiti el6. Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy az
egészséghez vald jog az Alaptorvény rendelkezései alapjan is az emberi méltosag
sérthetetlenségébdl vezetendd le, ezért kordbbi értelmezését fenntarthatonak nyilvanitotta.
Megallapitotta tovabba, hogy ,,Az egészséghez vald alanyi jog az egyén testi és lelki integritasat
védi, s mint ilyen az ember egészségének megdrzésére szolgdl.” Az Alkotmanybirdsag az
Alaptorvény XX. cikk (1) bekezdését az egészséghez vald Zéog alanyi oldalanak, mig a (2)
bekezdését az objektiv, intézményvédelmi oldalanak tekinti.” Az Alaptorvény az egészséges
kornyezethez, valamint az egészséghez valo két alapvetd jogon keresztiil kozvetlen kapcsolatot
teremt a kornyezet allapota €s az ember testi, lelki egészsége kozott.

% Bar az Alkotméanybirésag hatérozata itt csak az allamot emliti, azonban az dnkormanyzati hataskérben elddntendd kérdések
szempontjabol a kdzhatalmat gyakorl6 szerv az 6nkormanyzat, igy ezekben a kérdésekben az Alkotmanybir6sag megallapitasa az
onkormanyzatokra is kiterjed.

#3132/2013. (VII. 2.) AB hatérozat



fgy az ezen alapveté jogokkal kapcsolatos kérdéseket mindig vizsgalni kell az allami
szervek kornyezetvédelmi intézkedések tételére vonatkozo kotelessége oldalardl is.

III. Az iigy érdemében

A helyi kézutakat érintden a kozut forgalmi rendjét — kozitkezeloként’ — a helyi
onkorményzat képviseld-testiilete hatarozza meg®. A Motv. 13. § (1) bekezdésének 18. pontja
szerint a helyi koziigyek, valamint a helyben biztosithatd kozfeladatok korében ellatandd helyi
onkormanyzati feladat a helyi kozosségi kozlekedés biztositasa.

A kozlekedés okozta kornyezetszennyezO hatasok Osszessége a gépjarmii-kozlekedés
intenzitdsanak megnovekedésével az egyik legsulyosabb ¢és legnehezebben kezelhetd probléma,
amely mind a kozlekedési dgazatot, mind a kdrnyezetvédelmet érinti.

A kornyezeti zaj és az egészség, valamint a kornyezeti zaj és az alapvetd jogok kozotti
kapcsolatot, az eurdpai és helyi szabalyozast az AJB-8106/2012. szamu kozos jelentésiinkben
részletesen elemeztiik.

A telepiilési onkormanyzatnak az épitett és természeti kornyezet védelmével, vagyis az
egészséges kornyezet fenntartasaval kapcsolatos feladata is van®. Felel a jogszabalyok keretein
beliil a telepiilésrendezési feladatok ellatasaért, az épitett kornyezet emberhez mélto és esztétikus
kialakitasaért, valamint a helyi épitészeti 6rokség védelméért is. E feladatait a telepiilési
onkormanyzat tobbek kozott a helyi épitési szabalyzat, valamint a telepiilésrendezési tervek
elkészittetésével és azok elfogadasaval latja el.’

A kiemelked6 varosi forgalom hatdsara az orszagban tobb helyi 6nkormanyzat torekvése
iranyul a varoskdzpont funkcidk visszaallitasara, kozosségi terek kialakitdsara, amely soran a
gépjarmii-forgalmat igyekeznek a varosmagbol kiszoritani. Mindezek az intézkedések azonban
konnyen eredményezhetik az egészséges kornyezethez vald jog sérelmét azaltal, hogy a
forgalom mértéke és az abbol adodo terhelés ténylegesen nem csékken, csak a forgalom varoson
beliili athelyezése folytan mashol jelentkezik. A jovO nemzedékek orszaggytilési biztosa mar a
JNO-1444/2010. szamu allasfoglalasaban rogzitette tobbek kozott azt, hogy a varosi kozlekedés
problémdja tekintetében ,,kizarolag atfogdan, 6sszehangoltan végrehajtott forgalomcesdkkentéssel
lehet tartds eredményeket elérni, amely nemcsak a szlik értelemben vett varos, hanem a véros
kozelében elhelyezkedd, azok forgalmat felvevd kozségek forgalmi igényeit is magaban foglalja.
Mindennek soran nemcsak telepiilési, hanem regionalis és orszagos szinten is elengedhetetlen a
fenntarthat6 kozlekedés-politika megteremtése és megvaldsitasa.”

A Kvt. alapfogalmai kozott szerepld megeldzés kovetelménye az ismert és varhatd
hatasok elleni fellépést jelenti, amely az onkormanyzatra a sziikséges koriiltekintés tantisitdsanak
kotelezettségét rdja. A fenntarthatd fejlddés alapelveinek értényesitése és ezzel szoros
Osszefliggésben a kornyezeti elemek egységes védelme megkovetelik, hogy az 6nkorményzati
dontések hosszu tavl hatassal bird, rendszerszintli megoldast jelentsenek.

Az Onkorményzat a dontés elOkészitése sordn, az azt megalapozd szakvélemények
beszerzése, illetve a dontésbe bevont lakossdgi vélemények meghallgatasa és megvalaszolasa
révén jogszabalyi kotelezettségét teljesitette. A Feliigyeldség a forgalomba helyezési eljarasok
soran jelezte a Nemzeti Kozlekedési Hatosagnak a levegdmindségi mérései eredményeit és
javasolta a kapacitas kihasznalas feliilvizsgalatat, az Ady Endre 0t forgalma zajterhelésének 3-5
evenkénti merését, a forgalomtechnika és iranyitas atszervezéséet.

® Kkt. 33. § (1) bekezdés bb) pontja

b Kkt. 34. § (2) bekezdés

7 A jelentéseink teljes szovege a http://www.ajbh.hu honlapon a dokumentumok/jelentések kozott — iigyszamra keresve — elérhetd
8 Motv. 13.§ (1) 11. pont

°Btv. 6. § (1) bekezdése


http://www.ajbh.hu/

Hangstlyozzuk, hogy bar a hatarérték tullépése a jogszabaly alapjan nem tekinthetd
jelentésnek, a nappali és az éjszakai id6szakban mért 5 dB-es tallépés is szamotteve, ezért az
Onkormanyzatnak a telepiilésen lakok egészséges kdrnyezetének biztositdsa érdekében mindent
meg kell tennie azért, hogy a gépjarmi-kozlekedés a leheté legkisebb kornyezeti terheléssel
jarjon és torekednie kell arra, hogy az a hatarértékeket lehetdség szerint egyaltalan ne haladja
meg. A mérési eredmények mellett 1ényeges koriilményként értékeljiik azt is, hogy az Ady Endre
utca forgalma a 2008-ban és 2013-ban végzett vizsgalat szerint IS jelentésen megndtt. A
FelligyelGség észrevételeinek megfeleld feladatok folyamatos elvégzése is elengedhetetlen.

Az érintett hatosagok altalunk vizsgalhato eljarasai tekintetében alapvetd jogokat sértd
mulasztds nem meriilt fel, az Onkormanyzat pedig valaszaban kiemelte, hogy kész a tarsashaz
problémai megoldasat minden lehetséges eszkdzzel eldsegiteni.

Intézkedések

Tekintettel arra, hogy az tigyben alapvet6 joggal Gsszefliggd visszassagot a biztos nem
allapitott meg, kiilén intézkedést nem kezdeményez, a megalapozott lakossagi panaszok alapjan
azonban felkéri Szolnok Megyei Jogn Varos Onkormanyzatat, hogy vizsgalja meg, milyen
forgalomtechnikai intézkedésekkel csokkenthetd érdemben az érintett tarsashazakban lakok
terhelése, valamint vizsgalja meg az épiiletek hangszigeteléséhez nytjtando segitség lehetdségeit.

Tovabba jelentésiinket figyelemfelhivo jelleggel a Nemzeti Kozlekedési Hatosag Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési Feliigyel6ségének is megkiildjik és
felkérjiik a probléma nyomon kovetésére, a Feliigyeloség korabbi jelzésének megfeleld eljarasra.

Budapest, 2015. marcius

Székely Laszlo sk. Szabo6 Marcel sk.



