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Az alapvetd jogok biztosa mint OPCAT nemzeti megel6z6 mechanizmus
Jelentése
az AJB-1774/2019. szamu tigyben

El6ado: dr. Mézes Norbert

1. Az eljaras megindulasa

A 2011. évi CXLIIL torvénnyel kihirdetett kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy
megalazé banasmoéd vagy buntetés elleni egyezmény fakultativ jegyz6konyvének (a tovabbiakban:
Jegyzokonyv) 1. cikke értelmében annak ,,céfja egy olyan rendszer létrehozdsa, amelyben fiiggetlen
nemetROL és nemzeti testiiletek — a kinzds és mds kegyetlen, embertelen vagy megaldzd bandsmdd vagy biintetés
megelozése céljabol — olyan helysginekre litogatnak el rendsgeresen, abol embereket fosztanak meg a
szabadsdgnktil”.

A Jegyzokonyv 3. cikke szerint — az 1. cikkben megfogalmazott cél megvaldsitasa
érdekében — valamennyi ,,részes dllam belfoldi szinten létrebog, kijelol vagy fenntart egy vagy tobb litogats
testiiletet (a tovabbiakban: nemzeti megeldd mechanizmus) a kinzds és mds kegyetlen, embertelen vagy megaldzo
bandsmod vagy biintetés megakadalyozdsa érdekében”.

Magyarorszagon 2015. januar 1-jét6l nemzeti megel6z6 mechanizmusként az alapvet
jogok biztosa jar el, aki az emlitett feladatainak teljesitése soran a fogvatartasi helyeken a
szabadsaguktdl megfosztott személyekkel valé banasmoédot beadvany és alapvetd joggal
Ssszefiiggd visszassag hianyaban is rendszeresen vizsgilja.'

A Jegyz6konyv 20. cikk e) pontjaban biztositott jogkéromben eljarva, amely szerint a
nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatai teljesitése érdekében a felkeresni kivant helyeket és a
meghallgatni kivant személyeket szabadon kivalaszthatom, latogatast tettem a Nograd Megyei
Rend6r-fékapitanysag Kozponti Fogda (3100 Salgotarjan, Kossuth u. 5.) (a tovabbiakban: Megyei
Fogda), a Salgétarjani Rendérkapitanysag el6allitd egysége (3100 Salgdtarjan, Kossuth u. 5.) (a
tovabbiakban: Salgétarjani Eléallitd) és a Balassagyarmati Rendérkapitanysag el6allitd egysége
(2660 Balassagyarmat, Bajcsy-Zsilinszky u. 6.) (a tovabbiakban: Balassagyarmati El6allité) — a
tovabbiakban egytitt: Intézmények — éptiletében.

1.1. A latogatas helyszinének kivalasztasa

Az Burépa Tanacs Kinzas és embertelen vagy megalazé buntetések vagy banasmod
megel6zésére alakult Eurdpai Bizottsaga (a tovabbiakban: CPT) magyarorszagi latogatasai soran
tobb alkalommal vizsgilta a rend6rségi fogvatartis korilményeit.” A nemzeti megel62z6
mechanizmus latogatasanak célja a CPT latogatasok tapasztalataibél megfogalmazott ajanlasok
megvalésulasanak, a rendbrségi fogva tartas és az chhez kapcsolodd fogvatartotti szallitas
valamint az eléallitas koriilményeinek vizsgalata volt.

1.2. A nemzeti megel6z6 mechanizmus hataskore
A Jegyz6konyv 4. cikke 1. pontjanak értelmében az allamnak a nemzeti megel6z6

mechanizmus latogatasait barmely, a joghatosaga és ellenérzése alatt allé helyen lehetévé kell
tennie, ahol embereket valamely hatésag utasitisara, kezdeményezésére, hozzajarulasaval vagy

' Az alapvetd jogok biztosardl sz616 2011. évi CXI. torvény 39/A. § és 39/B. § (1) bekezdés.

2 A testiilet 1994-ben mind a Gyorskocsi utcai, mind az Aradi utcai Fogdaban, 1999-ben, 2003-ban, 2005-ben és
2009-ben a Kozponti Fogdan, 2013-ban mindkét Intézményben, 2015-ben a Csongrad Megyei Rendér-
fékaptanysag fogdajaban tett latogatast.



elfogadasaval a személyes szabadsaguktdl megfosztjak vagy megfoszthatjak. A 4. cikk 2. pontja
értelmében szabadsagelvonas mindennemi fogva tartast vagy bebortonzést jelent, valamint egy
személy elhelyezését olyan allami vagy magantulajdonu, 6rizetbe vételi kornyezetben, amelyet az
illet6 valamilyen biréi, kozigazgatasi vagy mas hatdsag utasitasira onként nem hagyhat el. A
Kinzas és Mas Kegyetlen, Embertelen vagy Megalazé6 Banasméd vagy Bintetés Megel6zési
Albizottsag (a tovabbiakban: Megel6zési Albizottsag) a Svédorszagban tett elsé latogatasardl
sz0l6 jelentésében kiemelte, hogy a rossz banasmoéd megel6zését a fogvatartas elsé pillanatatol
kezdve biztositani kell.”

A Rendé6rségrél szold 1994. évi XXXIV. térvény (a tovabbiakban: Rtv.) 97. § h) pontja
szerint fogvatartott, ,akit tirvény, illetdleg torvény alapjin kiadott hatisdagi hatirogat alapjan a s3abad
mozgdshoz, és tartozkoddsi hely szabad megralasgtasahoy vald jogaban korlitoznak (Grizetbe vett, elizetesen
letartoztatott, kobiztonsagi Orizetben léve, elfogott és eldallitott, eldvezetett).”

Az Rtv. idézett rendelkezése alapjan az Intézmények a Jegyz&konyv 4. cikke értelmében
fogvatartasi helyek.

1.3 Az érintett alapvetS jogok

— Az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogainak tisgteletben tartisihog és védelmeéhez vald jog:
AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben kell tartani.
Védelmtuk az allam elsérendt kotelezettsége. [Alaptorvény 1. cikk (1) bekezdés]

— Az alapvet6 jogokra és kotelezettségekre vonatkozd szabalyokat torvény allapitja meg.
Alapveté jog mas alapvetd jog érvényesilése vagy valamely alkotmanyos érték védelme
érdekében, a feltétlendl sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az alapvet6 jog
lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhaté. [Alaptorvény 1. cikk (3) bekezdés]

—  Ag élethez és az emberi méltosdaghoz, vald jog: Az emberi méltosag sérthetetlen. Minden embernek
joga van az élethez és az emberi méltésaghoz, a magzat életét a fogantatastol kezdve védelem
illeti meg. [Alaptorvény I1. cikk]

— A kingds és azx embertelen, megaldzd bandsmod tilalma: Senkit nem lehet kinzasnak, embertelen,
megalazé banasmodnak vagy buntetésnek alavetni, valamint szolgasagban tartani.
[Alaptorvény 111 cikk (1) bekezdés]

— A sgemélyes szabadsdg és biztonsdg: Mindenkinek joga van a szabadsighoz és a személyi
biztonsaghoz. [Alaptérvény IV. cikk (1) bekezdés]

— A magin- és csalidi életheg és kapesolattartashoz vald jog: Mindenkinek joga van ahhoz, hogy
magan- és csaladi életét, otthonat, kapcsolattartasat és j6 hirnevét tiszteletben tartsak.
[Alaptorvény VI cikk (1) bekezdés]

—  Személyes adatok védelme. Mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez, valamint a
kozérdekd adatok megismeréséhez és terjesztéséhez. [Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdés]

—  Egészséghez fiizodd jog: Mindenkinek joga van a testi és lelki egészséghez. [Alaptorvény XX.
cikk]

—  Tisgtességes eljarashog fiizddd jog: Mindenkinek joga van ahhoz, hogy tgyeit a hatésagok
részrehajlas nélkil, tisztességes moédon és ésszert hataridén belil intézzék. [Alaptorvény
XXIV. cikk (1) bekezdés]

1.4 Az alkalmazott jogszabalyok, allasfoglalasok, iranymutatasok

Nemzeti jogforrasok:
— Magyarorszag Alaptoérvénye;

3 CAT/OP/SWE/1. Repott on the visit of the Subcommittee on Prevention of Torture and Other Cruel, Inhuman
or Degrading Treatment or Punishment to Sweden, Introduction, 6. pont.



az alapvet6 jogok biztosardl szolé 2011. évi CXI. térvény (a tovabbiakban: Ajbt.);

az emberi jogok és az alapvet6 szabadsagok védelmérdl szolo, Romaban, 1950. november 4-
én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészité jegyzokonyv kihirdetésérdl szolod
1993. évi XXXI. torvény (a tovabbiakban: Emberi Jogok Eurépai Egyezménye);

a Strasbourgban, 1987. november 26-an kelt, a kinzas és az embertelen vagy megalazé
buntetések vagy banasmoéd megel6zésérdl szolé eurdpai egyezmény kihirdetésérdl szold 1995.
évi 111 torvény;

a Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokmanya kihirdetésérdl szold 1976. évi 8.
torvényereji rendelet;

a kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazé bintetések vagy banasmédok elleni
nemzetkozi egyezmény kihirdetésérdl szolo 1988. évi 3. torvényerejd rendelet;

a kinzas és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazé banasméd vagy buntetés elleni
Egyezmény Fakultativ Jegyzokonyvének kihirdetésérdl szolo 2011, évi CXLIIL torvény (a
tovabbiakban: Jegyz6konyv);

a latogatas id6pontjaban hatalyos Rendérségrél szold 1994, évi XXXIV. torvény (a
tovabbiakban: Rtv.);

a latogatas id6pontjaban hatalyos buntetSeljarasrol szolo 1998, évi XIX. torvény (a
tovabbiakban: Be.);

A rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatasos allomanyanak szolgalati jogviszonyarol
sz016 2015. évi XLIL t6rvény

a renddrségi fogdik rendjérdl szol6 56/2014. (XI1.5.) BM rendelet (a tovabbiakban: 56/2014
(XIL.5.) BM rendelet);

a fogvatartottak Ongyilkossagi kisérletei megel6zésének és kezelésének modszereirdl szolo
11/2010. (III. 26.) IRM utasitas (tovabbiakban: 11/2010 (IIL. 26.) IRM utasitis);

a latogatas id6pontjaban hatalyos a beligyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozo hatésagok
nyomozasanak részletes szabalyairdl és a nyomozasi cselekmények jegyz&konyv helyett mas
modon valé rogzitésének szabalyairdl szolé 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyuttes rendelet
(tovabbiakban: 23/2003. (V1. 24.) BM—IM egyuttes rendelet);

a beligyminiszter iranyitasa ala tartozé rendvédelmi szervek altal iizemben tartott szolgalati
jarmuivekre, azok forgalomba helyezésére, idGszakos vizsgalatira vonatkozé kilonds
szabélyokrdl sz616 58/2015. (X. 27.) BM rendelet

a szabalysértésekr6l, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
52016 2012. évi I1. térvény (tovabbiakban: Szabs.tv.)

az alapvetd jogok biztosa ¢és helyettesei, valamint a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacioszabadsag Hatésag altal végzett vizsgalatokkal kapcsolatos eljarasrol szolo
29/2013. (VIL5.) ORFK utasités;

a Renddrség Fogdaszolgilati Szabdlyzatirdl szolé 3/2015. (IL20.) ORFK utasitas
(tovabbiakban: Rend6rség Fogdaszolgalati Szabalyzata);

a rend6rség szolgalati szabalyzatardl szol6 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet (a tovabbiakban:
Szolgalati szabalyzat);

az Burépa Tandcs Kinzasellenes Bizottsaga (CPT) ajanlasainak végrehajtasardl szolo 22/2010.
(OT 10.) ORFK utasités.

Nemzetkozi forrasok:

A CPT 2. Altalanos Jelentése [CPT/Inf (92)3];
A CPT 12. Altalanos Jelentése [CPT/Inf(2002)15];
A CPT 21. Altalanos Jelentése [CPT/Inf(2011)28];

CPT Transport of detainees Factsheet June 2018 (A CPT elvarasai a fogvatartottak
szallitasaval Osszefiigeésben) [CPT/Inf (2018) 24];



— CAT/OP/SWE/1. Report on the visit of the Subcommittee on Prevention of Torture and
Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment to Sweden;

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or

Punishment (CPT) from 1 to 14 December 1994 [CPT/Inf (96) 5];

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 5 to 16 December 1999 [CPT/Inf (2001) 2];

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 30 May to 4 June 2003 [CPT/Inf (2004) 18]

— Torture and Inhuman or Degrading Treatment or Punishment (CPT) from 30 March to 8
April 2005 [CPT/Inf (2006) 20];

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European
Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 24 March to 2 April 2009. [CPT/Inf (2010) 16];

— Report to the Hungarian Government on the visit to Hungary carried out by the European

Committee for the Prevention of Torture and Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment (CPT) from 3 to 12 April 2013 [CPT/Inf (2014) 13];

1.5 A latogatas modszere

A nemzeti megel6z6 mechanizmus alapvet$ feladata, hogy a kinzas és mas kegyetlen,
embertelen vagy megalazé banasmdéd vagy buntetés megel6zése céljabol olyan helyeket
latogasson, ahol embereket fosztanak meg a szabadsaguktol.

A nemzeti megel6z6 mechanizmus feladatainak teljesitése korében személyesen és
munkatarsaim utjan is eljarhatok. Felhatalmazott munkatarsaim az Intézményekben el6zetes
bejelentés nélkil tettek latogatast.

A latogatécsoport tagjal végigjartak az Intézmények azon helyiségeit, ahol a fogvatartott
megfordulhat, megtekintették azok berendezését és felszerelését. Az elhelyezés korulményeinek
megfigyelése soran az aldbbiakra voltak tekintettel:

- az ¢puletek és helyiségek allapota a fogvatartottak biztonsaga és sziikségletei

szempontjabol

- afogvatartottak szallitasanak kérilményei

- az orvosi ellatas, gyogyszerezés a Megyei Fogdan megfelel-e a szakmai és jogszabalyi

el6irasoknak.

A delegaci6 tagjai a fogvatartottakra vonatkozé iratokba betekintettek, egyes iratokrol
fénymasolatot kaptak, néhany irat a latogatast kévetéen kertilt megkiildésre.

Munkatarsaim az Intézmények személyzetének tagjait és a fogvatartottakat bizalmas
korilmények kozott meghallgattak, viselkedésiiket megtigyelték, kilonos tekintettel az alabbiakra:

- banasméd

- afogvatartottak tajékoztatasa a befogadaskor

- orvosi vizsgalaton a rendér hallétavolsagon kiviil volt-e jelen.

- a 2018. évi NMM latogatasok kiemelt vizsgalati szempontjaként a kapcsolattartashoz

valé jog érvényesilésének vizsgalata: kozeli hozzatartozéval vagy harmadik féllel és a
védovel valo kapcesolatfelvétel lehetSsége.

A személyes meghallgatasok a fogvatartottakkal és a személyzet tagjaival folytatott
interjuk formajaban, el6zetesen kidolgozott, iranymutatasként szolgalé kérdéssor alapjan
valésultak meg.



A latogatasban kozremikodd pszichiater a fogvatartottak egészségiigyi allapotat, az orvosi
ellatashoz valé hozzaférés elméleti és gyakorlati vonatkozasait, a hazon beltl kialakitott
eljarasrendeket vizsgalta, ezen belil elsésorban a lelki egészség megbrzésének, tamogatasanak
korilményeit.

1.6 Szankciok tilalma

Felhivom a figyelmet, hogy a 2011. évi CXLIIL. torvénnyel kihirdetett, a kinzas és mas kegyetlen,
embertelen vagy megalaz6 banasmod vagy buntetés elleni egyezmény fakultativ jegyzékonyvének
21. cikke értelmében, ,semmilyen hatisdg és tisgtviseld nem rendelbet el, nem alkalmazhbat, nem engedélyezhet,
és nmem thrhet el semmilyen sgemély vagy szerveget elleni szankcidt, ha ag illetd a nemzeti megeldzd
mechanizmussal akdr valos, akdr hamis informaciokat kool és az adott személyt vagy szervezetet semmiféle
mds jellegii hatrany sem érbetr.”

A latogatas vezetdje: dr. Papai Norbert jogasz
A latogatas résztvevoi: dr. Fliegauf Gergely pszichologus OPCAT NMM féosztalyvezetd

dr. Gilanyi Eszter jogasz, pszichologus
Tothné Kiss Klaudia pszichologus
dr. Petke Zsolt pszichiater, addiktolégus

A latogatas id6pontja: 2018. januar 30-31.
2. Tényallas és megallapitasok
A latogatas idépontjaban a Megyei Fogdan 12 6 (kéziulik 1 né és 1 fiatalkord)

tartézkodott, a Salgétarjani Eléallitoba 1 {6 fiatalkorut fogadtak be a latogatas alatt, a
Balassagyarmati El6allitéban fogvatartott nem tartézkodott.

2.1. Az Intézmények alapadatai
2.1.1. Megyei Fogda

A Salgotarjani Rendérkapitanysag épiiletében talalhaté Megyei Fogdaban 17 zarka van,
Osszesen 51 féréhellyel. A fogda helyiségei: egy két helyiségbdl allo tigyvédi beszél, egy orvosi
szoba, befogadd (mas néven elktlonitd) helyiségek, egy letétkezel6 helyiség, egy szolgalatai
pihend és étkez6 helyiség, személyzeti illemhely (férfi és néi), fogvatartotti illemhely, zuhanyzo,
technikai helyiség, a fogvatartottak mashol f6zetett ételének adagolasara hasznalt konyha, és két
sétalo helyiség. A 17 zarkabol 11 az északi oldalon, 6 pedig a déli oldalon helyezkedik el. Az
északi oldalon, a folyoso végén talalhaté az Grparancsnoki és az alosztalyvezetdi iroda.

2.1.2. Salgétarjani ElGallito

A Salgbtarjani Rendérkapitanysagon el6allité egység,’ illetve nyomozati cselekmények
végrehajtasara szolgald helyiségek talalhatok. Az elballito egység a kdzelmultban lett feldjitva.

2.1.3. Balassagyarmati ElGallit6

A Balassagyarmati Rendérkapitanysigon el6allité egység,” illetve nyomozati cselekmények
végrehajtasara szolgalé helyiségek talalhatok.

4 Szolgalati szabalyzat 2. § 5. és 6. pont.



A ldtogatis az Intézmények targyi koriilményei kapesan, alapvetd joggal dss3efiiged visszdssagra ntalo
kdriilmeényt nem észlelt.

2.1.4. Fogvatartotti 1étszam, telitettség
Megyei Fogda és Salgétarjani ElGallito

A Megyei Fogda a befogaddképesség alapjan, a Rend6rség Fogdaszolgalati Szabalyzatanak
9. a) pontja szerint, — 30 feletti fogvatartotti féréhely miatt — I. kategoriaja fogdanak mindsiil.

A Megyei Fogdan 17 zarkaban 51 féréhely talalhat6, mely az emlitett fogvatartotti 1étszam
biztonsagos befogadasara és 6rzésére alkalmas.

A latogataskor a Megyei Fogdan 12 személy (kozuluk 1 né és 1 fiatalkord) tartézkodott. A
fogda telitettsége 33,33% volt. 2017-ben a Megyei Fogda 503 személyt fogadott be. A befogadott
személyek kozott 20 kalfoldi allampolgar, 38 fiatalkora személy, Osszesen 63 né és 440 férfi volt.
2017. évben a legtobb fogdai befogadas julius és augusztus hoénapokban (53 személy), a
legkevesebb oktoéber honapban (29 személy) volt.

A Megyei Fogdaval azonos éptletben talalhaté Salgétarjani Eléallitoba 1 fiatalkorut
fogadtak be a latogatas alatt. A Salgotarjani El6allité éves atlagos kihasznaltsaga 19,28 % volt. A
fogva tartas atlagos ideje személyenként 4,096 6ra volt éves szinten. 2017-ben 33 né és 144 férfi,
Osszesen 177 eléallitott volt itt elhelyezve. Kozilik 30 személy 18 év alatti és 3 kulfoldi volt.
2017.12.31-én 1 személy volt elhelyezve a Salgétarjani Eléallitéban.

A telitettség kapesan alapvetd joggal dsszefiiggd vissdssagra utald koriilményt nem észleltem.

Balassagyarmati ElGallito

Az Rtv. 33. §-a sorolja fel azokat az eseteket, amikor a rendér valakit tovabbi intézkedés
céljabdl elfog és az illetékes hatdsag elé allit,’ illetve a hatdsag vagy az illetékes szerv elé allithat.” A
rendérség az elballitassal a személyi szabadsagot csak a sziikséges ideig, de legfeljebb 8 6ran at
korlatozhatja. Ha az el6allitas célja még nem valdsult meg, ezt az idétartamot a rendéri szerv
vezetdje, indokolt esetben, egy alkalommal, 4 6raval meghosszabbithatja. Az eléallitas idGtartamat
a rendéri intézkedés kezdetétdl kell szamitani.”

A rendészeti osztalyvezeté tajékoztatasa szerint, a latogataskor buntet6- és fegyelmi eljaras
volt folyamatban egy kollégajukkal szemben, mert az altala végrehajtott elGallitas ideje tallépte a
12 orat.

A Balassagyarmati Eléallitoban 2017-ben 616 eléallitott, 514 férfi és 102 né volt. Ebbél
135 fiatalkora (107 férfi és 28 nd), illetve 18 kulfoldi (14 férfi és 4 nd) személy volt. 2018
januarjaban 60 6 eléallitott volt, 52 férfi és 8 né. Koziluk 11 kalfoldi volt, 7 férfi és 4 né. A 60
t6b6él 10 volt fiatalkord. A latogataskor az el6allité helyiségben fogvatartott nem volt. A
rendelkezésre all6 adatok szerint 2017. évben a Balassagyarmat FEl6allité éves atlagos
kihasznaltsaga 3,1 %-os volt.

A telitettség kapesan alapvetd joggal oss3efiiggd vissgassagra utald kiriilmeényt nem észlelten.

2.2. Befogadas

A renddrség drizethe vett személyeket haladék nélkiil viligosan tijékoztatni kell minden jogukrol”’ A
CPT kiilonisen fontosnak tartja, hogy a fogvatartott a fogvatartasinak tényérsl ag dltala kivalasztott harmadik

5> Szolgalati szabélyzat 2. § 5. és 6. pont.
¢ Lasd az Rtv. 33. § (1) bekezdését.

7 Lasd az Rtv. 33. § (2) bekezdését.

8 Lasd az Rev. 33. § (3) bekezdését.

2 CPT/Inf (92) 3, 37. pont.



Jelet mieldbl értesithesse, ag sigyvédhes vald jogot és azt a jogdt, hogy orvesi vigsgdlator kérbessen egy dltala
kivilasztott orvostdl. "’

A Rtv. 33. § (4) bekezdése értelmében, az ,,elddllitottat s36ban vagy irdasban ag elddllitds okdrdl
tdjékoztatni kell, és az elodllitis idotartamardl részére igazolast kell kidllitani.”

A latogatas id6pontjaban hatalyos Rtv. 18. § (1) bekezdése értelmében, a ,,fogratartott részére
biztositani kell agt a lebetdséget, hogy egy hoxzdtartozdjat vagy mids semélyt értesitsen, feltéve, hogy ex nem
vesgélyexteti az, intézkedés céljat. Ha a fogvatartott nincs abban a belyzetben, hogy e jogaval élhessen, ag értesitési
kdtelezettség a renddrséget terbels.”

Az 56/2014. (XI1.5.) BM rendelet 14. §-dnak (1) bekezdése alapjan a szabalysértési és kizbiztonsdgi
drizetest a befogaddskor irdsban, az dltala értett nyelven egyszerien, kizérthetd mddon kell tajékoztatni

a) azg anyanyelvhaszndlat jogardl,

b)  az egészségrigyi ellatdshoz, vald jogdrdl,

¢) a kapesolattartds formidirdl,

d) a renddrség fogddaban betartands magatartdsi szabdlyokrdl, a fegyelmi feleldsségrol és a fegyelmi eljdrds

rendjérdl,
e) a biztonsdgi intézkedésekrdl,

s sy .

/////

annak. megtorténtét irasban kell rigzitent.
2.2.1. Megyei Fogda

Az 56/2014 (XI11.5.) BM rendelet) 15. §-dnak (1) bekezdése szerint a fogvatartott a fogdaban csak
akkor helyezhetd el, ha ag elozetes orvosi vigsgdlat sordn ag orvos irdsban dlldst foglalt arrdl, hogy a fogvatartott
azg. egészségi dllapotdra figyelemmel a fogdiban elbelyezhetd.

Orvosi vizsgalat hianyaban a fogvatartottat nem lehet befogadni. A befogadashoz
szitkséges orvosi véleményen szerepelnie kell, hogy a fogvatartott a fogdan elhelyezhet6.

A befogadas soran a személyi igazolvanya alapjan azonositjak a fogvatartottat. Ha az
okmany nincs nala, akkor a renddrségi szamitogépes rendszerbdl kinyomtatott arcképes
dokumentum alapjan torténik a befogadas. A szolgalatban 1év6 Grparancsnok nézi at az iratokat.
Amennyiben az 6rparancsnok problémat észlel, felfiggesztik a befogadast. Példaul, ha a nincs
felirva, de a fogvatartott elmondja, hogy gyégyszert szed, vagy a ruhazatatvizsgalas soran sériilést
talalnak rajta. Utobbi esetben visszaviszik 6t az orvoshoz. Ha a papirok rendben vannak, az
6rparancsnok a fogvatartottat atveszi.

A fogdaparancsnok elmondta, hogy a fogdan orvos nem dolgozik. A befogadashoz
szitkséges orvosi vizsgalatot egy masik rendérségi objektumban, a Négrad Megyei Renddr-
fékapitanysag éptiletében 1évé orvosi hivatalban végzik. Az orvos csak akkor jon a fogdara, ha
tobb fogvatartottat kell megvizsgalnia.

Az orvosi vizsgalat soran a fogvatartottak elmondhatjak, hogy van-e panaszuk,
betegséglik. Ha mar megtortént az orvosi vizsgalat, de a fogvatartott 4j betegségre hivatkozik,
vagy olyan gyogyszert kér, amit csak orvosi rendelvényre lehet adni, akkor jra elviszik orvosi
vizsgalatra. A fogvatartottat altalaban az a rendér viszi at orvosi vizsgalatra, aki bekisérte. A kisérd
rend6r addig nem mehet el, amig a fogvatartott befogadasa be nem fejez6dik. Ha az éjszaka
folyaman érkezik valaki, akkor a korhazba viszik, egyébként a rendérségi orvos vizsgalja meg.

A fogvatartottak orvosi vigsgdlatra kisérése kapesan alapvetd joggal dss3efiiged visszdsdagra utalo
kdriilmeényt nem észlelten.

A fogvatartottak elmondtak, hogy a befogadaskor atestek az orvosi vizsgalaton, amikor
cléadhattak az egészségligyl természetd panaszaikat, illetve azok ellatasra keriltek. A
befogadashoz sziikséges orvosi vizsgalattal, illetve az ehhez kapcsolodd ellatassal elégedettek

10 CPT/Inf (92) 3, 37. pont.



voltak. Elmondtak, hogy a Megyei Fogdara érkezéskor az apol6 fogadta Sket, aki a fogvatartottat
a befogadas soran megvizsgalta, a rendelkezésre all6 dokumentumokat ellendrizte és el6készitette
a tovabbiakat. A vizsgalatokat humanusan, a betegjogok betartasaval, megfelel6 alapossaggal és
empatikusan végezték.

A latogatasban eseti szakértéként koézremikodd pszichiater, addiktolégus féorvos a
befogadas feltételét jelents egészségiigyi vizsgalat szamara rendszeresitett helyiséget a humanus
betegellatasra alkalmasnak mindsitette. Az orvos szakért6 a vonatkozé dokumentacié attekintését
kovetSen, a befogadas rendjét megfelelének tallta.

A litogatis a befogaddst megelizd orvosi vigsgalat vonatkozdsban alapvetd joggal dsszefiiggd visszdassagra
utald kiriilmeényt nem észlelt.

A kapott informaciok szerint befogadaskor az elkiilonitébe kisérik a fogvatartottat, ahol a
ruhdzatat atvizsgaljak. A fogvatartottnak a ruhdzat atvizsgalasakor azonos nemud személy
jelenlétében kell alsbnadragra vetkéznie.

Az Rtv. 31. § (1) bekezdése értelmében a sgemélyi szabadsdagot korldtogd intézkedés alatt allo s3emély
rubdzatit a renddr a tamaddsra vagy onvesély okozdsdra alkalmas tirgy elvétele céljabil, eldzetes figyelmeztetés
utdan datvigsgilhatia. A Szolgdlati szabdlyzat) 31. § (7) bekezdése szerint a fogvatartott személy rubazatdt ag
eloallito egységben tirténd elbelyezésekor a feliigyeletet elldtd renddrnek ugyanezen célbil kitelezd dtvizsgdalnia. A
rubdzat dtvizsgaldsat a fogvatartottal ellentétes nemii sgemély nem végezhets, valamint nem lebet jelen, kivéve, ha
ag dtvizsgdlds technikai eszkizzel tirténik. A Szolgdlati Sabdalyzat 31. § (8) bekezdése rigziti, hogy a
Jfogvatartott sajdt tulajdonii alsé- és felsdrubadzatit nadragszij nélkiil, labbelijét cipdfiizd nélkiil tarthatia magdndl.
Az Rw. 16. § (4) bekezdése alapjan — mely tiltja a megalazd bandsmid alkalmazasit — a rubdazatatvigsgalast
kiilindlld helyiségben kell elvégezni, és a renddri intézkedések gyakorlati végrehajtisinak alapuvetd technikdirdl
$3000 18/2008 (OT 10.) ORFK utasitds mellékletének 6.4. fejezete alapjan az alsdruhdzat levétele nélkiil kell
végrebajtan.

A befogadas soran alkalmazott rubazatitvizsgdlds kapesan, alapvetd joggal dsszefiiggd visszdssagra ntald
kdriilmeényt nem észlelten.

A fogvatartott a befogadasi eljaras soran megkapja a rendSrségen fogvatartott személyek
jogairdl és kotelezettségeirdl, valamint a fogva tartas rendjérdl szolo irasos tajékoztatot. A
fogvatartott a tajékoztatd atvételét az alairasaval igazolja. Amennyiben azt valamiért nem tudja,
vagy nem hajlandé megtenni, arrdl az eljard 6rszemélyzet feljegyzést készit.

A fogvatartotti interjik szerint a tajékoztatas modja nem teljes kord, ezért az nem
megfelel6. Az irasbeli tajékoztatd atadasa, illetve a relevans iratok alairasa megtorténik, azonban a
szobeli tajékoztatas arrdl, hogy a fogvatartott mit irt ala, jellemz6en elmarad, amelyet az interjuk
soran tobb fogvatartott is sérelmezett. Egy fogvatartott arra panaszkodott, hogy a kihallgatasan
tgyvéd nem volt jelen, és tajékoztatas hianyaban nem volt tudomasa arrdl, hogy erre volna-e
lehet&ség.

A CPT 12. szamu Altalanos Jelentésének 44. pontja hangstlyozza, hogy a ,,szabadsdgnktil
megfosztott személyek jogai keveset érnek, ha az érintett személyek nem tudnak a léteésikrol.”

A jogi képviseld jelenlétét a szabadsdgtol vald megfosztis kexdetétdl biztositani kel A CPT 12,
szamii Altalinos Jelentésének 41. pontja hangsiilyozza, hogy a jogi képviseld a fogvatartottat a fogratartisa elsi
pillanatitil kezdve megilleti, figyelemmel arra, hogy a szabadsigtol vald megfosztast kizvetleniil kovetd
iddszakban a legnagyobb a fizikai bantalmazds veszélye. A rossg bandsmod megelizéséneke alapvetd garancidja a
Jogi képiseldho; tirténd hozzdférés. A nyomozds érdeke kivételes esetben indokolbatja, hogy a fogvatartott a sajdt
vdlasgtott jogi képviseldjével csak bigonyos idd elteltét kivetden taldlkoghasson, de ilyen esetekben is bigtositani
kell egy misik, fiiggetlen jogi képviseld jelenlétét.

A fogdaparancsnok szerint, ha a fogvatartott a befogadaskor valamit nem értett, esetleg
tovabbi informaciora lenne sziiksége, akkor kérdéseire a napi szemle soran valaszolnak.

Sz0beli és érthetd magyarazat hidnydban, a fogvatartottak jogairdl, Rotelezettségeirdl és a fogva tartds
rendjérdl s3olo formalis — kizardlag ag irdsos tdjékogtald dtaddsdra és ag dtvétel igagoldsira korldtozods —

11 CPT/Inf (2014) 13, 23. pont.
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tdjékoztatds vesgélyezteti az Alaptorvény XXIV . cikkében megfogalmazott tisztességes eljarashoz vald jog
érvényesiiléset.

rrr

2.2.2. Salgétarjani ElGallito

Az Rtv. 33. § (3) bekezdése szerint elballitas rovid id6tartamu, legfeljebb 8 6ran at tartd
fogva tartas, amelyet a renddri szerv vezetSje egy alkalommal, legfeljebb 4 o6raval
meghosszabbithat. A szabadsagelvonas korlatozott idGtartamara figyelemmel, a Szolgalati
szabalyzat szerint a fogvatartottat elhelyezésekor nyilatkoztatjak sériiléseirdl, esetleges panaszarol,
akit betegség vagy sériilés esetén orvosi ellatasban kell részesiteni."”

Az el6allit6  helyiségben val6 elhelyezéskor az eléallitottat — atvizsgaljak, de
ruhazatatvizsgalasra mar az intézkedés helyszinén is sor keriil. A ruhazatatvizsgalast megel6z6en a
fogvatartottnak mindent ki kell pakolnia. A ruhazatatvizsgalas az eléallitoban, az ,.elétérben”
torténik, ahol jelen van a rendkiviili 6r és az el6allitast végzé rend6rok is. A ruhazatatvizsgalaskor
csak azonos nemu személy lehet jelen. Sziikség esetén berendelnek néi dolgozot erre a feladatra.
Letétbe helyezik a targyakat, a szikséges nyomtatvanyt kitoltik. Ebbdl az eléallitott is kap egy
példanyt szabaditaskor.

A fogvatartott az el6allitd helyiségbe torténd elhelyezésekor kapja meg a rendérségen
fogvatartott személyek jogairdl és kotelezettségeirdl, valamint a fogva tartas rendjérdl szolo
tajékoztatot, amelynek atvételét egy nyilatkozat alairasaval igazolja. A nyilatkozat alairasaval
elismeri, hogy széban és {rasban tdjékoztattak a panasz, a jogorvoslat, a védelem, az iratokba val6
betekintési jogok, a kapcsolattartasi formak, a tolmacsolashoz és forditashoz, a konzuli hatésagok
értesitéséhez vald jogok, a biztonsagi intézkedések, a kartéritési felel6sség rendje, a fogva tartas
kezd6 és befejezé id6pontja és az egészséglgyi ellatashoz vald jogai vonatkozasaban.

Az eléallitéban tartézkodd fogvatartott azt mondta a latogatdcsoport tagjainak, hogy
igazabol nem tudja, milyen papirt irt ala a jogira val6 tajékoztatas vonatkozasaban, de nem mert
erre rakérdezni az eljaré rend6roktél. A fiatalkortak és az elsé blntényes személyek
sérilékenyebbek, veszélyeztetettebbek, a kapcsolattartas és a tdjékoztatas kiemelked6en fontos
szamukra.

A CPT 12. szamu Altalanos Jelentésének 44. pontja hangstlyozza a megfelelé tajékoztatas
kapcsan, hogy ,,a jogokat vildgosan ismertetd formanyomtatvinyt kell adni a renddri drigetbe vett személyeknek
mar azg drizetbevétel pillanatiban, minden esetben.”

Az eljard renddr részérdl a nem megfeleld, formailis tajékogtatas, amely ag irdsbeli tajékotatd megértését
nem ellendrzi a fogvatartott személlyel folytatott szobeli kommunikdcid sordn, veszélyexteti ag Alaptorvény
XXIV. cikkében megfogalmazott tistességes eljdardashoz, vald jog érvényesiilését.

oy

2.2.3. Balassagyarmati ElGallito

Az eléallitoban torténd elhelyezéskor az el6térben torténik a befogadas. Befogadaskor a
fogvatartott ruhazatat atvizsgaljak, elveszik a személyes targyait és a csomagjait atvizsgaljak. Az
eljarastél  jegyzOkonyvet vesznek fel 4 példanyban. Az eredeti példany marad a
nyomtatvanytombben, a 2. példanyt atadjak az eléallitott személynek, a 3. és 4. példany a
fogvatartasara vonatkozoé iratok kozé keril.

A ruhdzat- és csomagatvizsgalast az a rendSr végzi, aki a fogvatartottat eléallitotta. Az
atvizsgalasnal altalaban jelen van a szolgalatiranyité parancsnok is. Kijelolik a rendkiviili 6rt, aki az
eléallitott személy Orzését végzi. A rendkivili 6r lehet az a rendér, aki az eléallitast végezte, de
lehet mas személy is.

A CPT 12. szimi Altalinos Jelentésének 44. pontja hangsilyozza ,,nagyon fontos, hogy a rendirségi
Grizetbe keriild személyek vildgos tajékoztatist kapjanak a jogaikrol késedelem nélkiil és szamnkra érthetd
nyelven.”

12 Szolgalati szabalyzat 31. § (7) bekezdés.
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A szolgalatiranyité parancsnok elmondasa szerint a fogvatartottat a befogadas sorin
tajékoztatjak a jogairdl. Rendelkeznek {rasos tajékoztaté anyaggal, magyar nyelven és tobb idegen
nyelven is (pl. angol, francia, német, kinai, orosz, arab, roman), amit a fogvatartottaknak atadnak.
Az eléallitott személyek a tajékoztatast megértik. Nem volt még arra panasz, hogy ne értették
volna meg a szoébeli vagy az irasos tajékoztatast.

A kihallgatasokat végz6 rend6ri allomany elmondta, hogy a kihallgatott személyek
szamara a rendOrségi eljarasok soran keletkezett jegyzOkonyvek tartalmanak elmagyarazasat
kovetSen keril sor azok alafratasara az eljaras ala vont személlyel.

A fogvatartottak szamara készitett idegen nyelvd tdjékoztaté anyag t6bb olyan
jogszabalyra is hivatkozik, — mint példaul a buntetSeljarasrol szolé 1973. évi 1. torvény —
amelyeket mar hatalyon kiviil helyeztek."

A kiilfoldi  dllampolgirok  részére a  hatdalyon kiviil  helyezett jogszabilyokat tartalmazd irdsos
tdjékoztatd anyagok dtaddsa veszélyexteti az Alaptorvény XXIV . cikkében bigtositott tisgtességes eljdrdashoz,
vald jog érvényesiilését.

2.3. Elhelyezés, targyi feltételek
2.3.1. Megyei Fogda

A latogatécsoport a  folyoson'® 26°C-ot és 24%-os paratartalmat mért. A két
fogdafelugyel6 elmondta, hogy ha kint nagyobb a hideg, akkor a fogdan is alacsonyabb a
hémérséklet, de soha nincs tulsagosan htivés. Nyaron sem melegszik at az épiilet tulsagosan.

A latogatocsoport altal megtekintett nem dohanyzé 6-os zarka az épilet északi oldalan
talalhat6. A zarka ablaka a rendérség éptilete mogotti utra nézett, és Ujszerd fekvShelyekkel,
illetve fali szekrényekkel volt felszerelve.

A fogdaban talalhaté zarkak mérete megegyezik. Mindegyikben 3-3 ujszerl allapotban
1év6 fekhely és falra szerelt szekrény volt.

A zarkakban a maximalis létszam nem volt feltSltve. A haromszemélyes zarkakban
legfeljebb két fogvatartottat helyeztek el. A latogatécsoport altal mért adatok a zarka
alapteriiletébdl a fekvShelyek 1,8 m*-es alapteriiletének levonasaval és a litogatis soran megismert
elhelyezési gyakorlat figyelembe vételével keletkeztek.

Megyei Fogda zarka mérete

Méret Féréhely Berendezés

4.,764x2,542x3,337 2 3 db fekhely és 3 db fali szekrény

Megyei Fogda zarka mozgastér és légtér adatai

Zarkak szama Mozgastér Mozgastér/ {6 Légtér Légtér/f6

17 db 6,71 m? 3,35 m? 4041 md 20,20 m>

Az 56/2014. (XI1.5.) BM rendelet 3. [-anak (2) bekezdése szerint a zarkdban elhelyezhetd létszamot
1gy kell meghatirozni, hogy minden fogvatartottra legalibb hat kobméter ligtér, és a férfi fogvatartottak esetén
legalabb harom négyzetméter, a fiatalkoriak, valamint a ndi fogratartottak esetén legalabb hdrom és fél

3Hatalyon kivil helyezte a Be.605. § (7) bekezdése. Hatalytalan:2003. VIL.01-t8l a Be. médositott 605.§ (1) bekezdése
értelmében.

4 Ld. Melléklet, (1) kép.

15 Ld. Melléklet, (2) kép.
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négyzetméter mogastér jusson. A mozgdstér meghatdirogdsa szempontiabol a drka alapteriiletébdl ag agt
csokkentd berendezési és felszerelési targyak dltal elfoglalt teriiletet figyelmen kiviil kell hagyni.

A CPT dllaspontia szerint a renddrségi drkdak kivanatos mérete — nem minimum értékként értelmezve
— a rendérségi fogva tartis specidlis jellegére figyelemmel, hét négyzetméter.’’

A zarkak megfelel6 méretek voltak, a fogvatartottakra juté mozgastér és 1égtér adatok a
jogszabalyi el6irasnak megfeleltek.

A ldtogatis a drka befogadoképessége, illetve ag ott elbelyezett fogvatartottak szdamdval kapesolatban
alapvetd joggal dsszefiiggd vissgdssagra utald koriilmeényt nem észlelt.

A zarkakban a mennyezet kozelében talalhaté ablakot aprd szemid racs boritotta. A
latogatas id6pontjaban, januar 30-an 16:30-kor is megfelel6 megvilagitast biztositott a beszir6dé
természetes fény. Az ablak a 10-es zarkaban a latogataskor nyitva volt, igy dohanyfiist nem volt a
helyiségben.

A zarkidkban a mesterséges megvilagitast 3 lampatestben Gsszesen 6 1zz6 biztositja. Ezeket
egyetlen kapcsoloval, egyszerre lehet fel-és lekapcsolni. A vilagitast a fogvatartottak kérésére
napkozben is felkapcsoljak. A fogvatartottakat 20 percenként ellenérzik az 6rok. Ilyenkor a
lampat révid idére felkapesoljak, és a betekinté sivon benéznek.'” Minden zarkiban van egy
jelz6gomb, melynek megnyomasakor a folyosén, a zarkaajt6 f6lott elhelyezett lampa vilagitani
kezd. A folyoson a zarkaajté mellett rendkiviili események esetére vészjelz6 gomb is talalhato,
mely a Salgétarjani Rendérkapitanysag éptiletében jelez. Az ott tartézkodd rendéri allomany a
vészjelzést észlelve, a Megyei Fogda 6rszemélyzetének a segitségére siethet.

A zarkak folyoséjara merblegesen nyilé folyoson talalhatéd a fogvatartotti illemhely, 3 WC-
csésze szeméremfallal elvalasztva és 2 mosdokagyld. A helyiség és annak berendezése tiszta volt, a
helyiségben kellemetlen szag nem volt tapasztalhato.

Az illemhely mellett talalhaté az un. technikai helyiség, melybdl a zuhanyzé vizellatasa
szabalyozhat6. A fogdafeliigyel6 egy szelepet elforditva tudja nyitni illetve zarni a vizet, a viz
hémérsékletét nem 6 szabalyozza, és azt a fogvatartott sem tudja befolyasolni. A latogatis soran
38,5 “C-os viz folyt a tartalybol. Megkozelitéleg 10 perc all rendelkezésre a zuhanyzashoz, de ezt
nem szamoljak masodpercre pontosan. A fogvatartott jelzésére zarjak el a vizet. Zuhanyzasra a
napirend szerint minden nap délutan 4-t6l van lehetSség. A zuhanyzoban 3 zuhanyfilke és 3
mosdokagyld talalhato, a zuhanyfiilke padlézata vizkoves volt.

Ha el akarja hagyni a fogvatartott az illemhelyet vagy a zuhanyzo helyiséget, kopognia kell
az ajton. A fogdafeliigyel6 elmondta, hogy egyszerre csak egy zarkabdl lehet a folyosén
fogvatartott. Ha valaki kiment a WC-re, a masik zarkabdl pedig hoznanak valakit zuhanyozni, a
WC-ben tartézkodd fogvatartottnak addig kell varakoznia, mig a masik bemegy a zuhanyzoba.
Ezt a gyakorlatot tobb fogvatartott sérelmezte. A kifogasolt gyakorlatot a fogdaérok a fogda
rendjének fenntartasa, az 6rzésbiztonsagot sérté vagy veszélyeztets cselekmények elkertilése miatt
alakitottak ki.

A fogvatartottak WC-re és zubanyzoba kisérésének gyakorlata kapesin alapvetd joggal dss3efiiged
visszdssagra utald kiriilményt nem észleltem.

A sétald helyiségek a fogda szintjén talalhaté olyan zart épuletrészek, melyekben az
ablakokat ricsokra cserélték.”® A nagyobb sétilé mérete 34,89 m’ itt egy hamutarté is el volt
helyezve; a kisebb sétalé mérete 17,62 m?

A megtekintett sétald helyiségek mérete és kialakitdsa nem bigtositia a fogvatarfottak s3dmidira a
szabadtéri testmozgds tényleges lehetdséget, exért veszélyexteti az Alaptirvény XX, cikkében (1) bekezdésében
rogitett testi és lelki egészséghes vald jog érvényesiilését.

16 CPT/Inf (92) 3, 43. pont.

7Az 56/2014 (XI1.5.) BM rendelet 9. §-a szetint a ,fogdadrik kitelesek a zdrkdban elhelyezett fogvatartottak viselkedését
Solyamatosan - figyelemmel ~ kisérni, azt legaldbb 20 percenként, elizetes figyelmeztetés nélkiil a  betekintd  sdavon kerestiil
sgemrevételezéssel ellendrizni.”

18L.d. Melléklet, (4) kép.
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A Rendirség Fogdaszolgilati  Szabdlyzatinak 5. pontia sgerint ,a fogda befogads  egységbil,
gdrkaegységhil és a szabad levegon tartdgkodds céljdara s30lgdlo helyiséghdl (udvarbil) dll.”

A CPT 1994. novemberi magyarorszdgi litogatdsardl készitett jelentésében foglalt ajanldsok s3erint
biztositani kell, hogy a fogratartottak naponta legaldbb egy drit a s3abad levegin tartézkodjanak’” Fzzel
dsszhangban az 56/2014 (XI15.) BM rendelet 20. §-a értelmében a fogvatartott a szabad levegin vald
tartozkoddsra naponta 1 dra idétartamban ellendreés mellett jogosult.

A CPT 2013. aprilisi magyarorszdgi litogatdsrol s30l0 jelentése tartalmaz, ajanldst arra, hogy a 24 orit
meghaladoan  személyi  szabadsaguktol megfosztott személyek  szamdra bigtositsak napi szinten ag 1 dra
szabadtéri testmozgis lehetdséget, és hogy mindaddig, amig elizetes letartoztatas foganatositisira renddrségi
Jfogvatartasi helyen is huzamosabb ideig sor keriilhet, alakitsanak ki olyan udvarokat, melyek fel vannak szerelve
a pibenést, illetve a3 iddjardstdl vald védelmet s30lgild es3kizikkel”®

Egy kornyékbeli vallalkozé szallitja az élelmet a fogvatartottak szamara a fogdara. A
fogvatartottak ételének el6készitésére hasznalt konyhdban mérik ki az adagokat, majd az
egészségugyi kiskonyvvel rendelkezé 2 £6 kozalkalmazott osztja ki azt szamukra. Az el6készité
konyha falara volt kifiiggesztve a heti menii ajanlat, amely csak ebédre vonatkozé ételkinalatot
tartalmazott. Hétvégén a fogdaérok osztjak az ételt. Ervényes egészségiigyi kiskonyvvel mindenki
rendelkezik, aki a fogvatartottak szamara ételosztast végez.

A fogvatartottak élelmezése kapesin alapvetd jogoal isszefiiged vissgdssagra utald kiriilményt nem
észlelten.

2.3.2. Salgoétarjani ElGallito

Az eléallité egy el6térbsl, 2 elallité helyiségbsl és egy mellékhelyiségb6l allt.” Az
el6allitd helyiség méretei: 2,785x4,867 m, alaptertlete 13,55 m?” Berendezése egy 37,6 cm
mélységu rogzitett pad, rogzitett asztal és egy 92x197,4 cm méretd fekvShely.

Az el6allité helyiség korszera kialakitasu volt. A helyiségek csempeburkolataak, a radiatort
témracs burkolta, az ablak nyithat6 volt.” A mért hémérséklet 24 °C, a paratartalom 24% volt. A
természetes megvilagitast a kés6i idépont miatt nem volt lehetéség megfigyelni, azonban a
mesterséges megvilagitas az olvasashoz megfelel6 volt.

Az el6allité helyiségekben 1évé fekvShely mérete egy termetesebb ember szamara is
lehet6vé tenné a tartds éjszakai pihenést, tehat a butorzat a maximum 12 6ra idétartamu eléallitas
végrehajtasara alkalmas volt.

Az elbelyezési kiriilmények kapesan alapvetd joggal dss3efiiged vissassagra utald kdriilményt nem
észleltenm.

2.3.3. Balassagyarmati El6allit6

Az elGallitd egység el6térbdl, egy mellékhelyiségbdl és 2 elSallitd helyiségbdl allt. Az
el6allitd elSterében 1-1 szekrény, asztal és szék volt, valamint tajékoztatok voltak a falakon. A
szekrényben nyomtatvanyokat, illetve magyar és idegen nyelvd tajékoztatdkat taroltak.

Az el6allité helyiségekben egy-egy padozathoz régzitett pad volt. Az utcara néz6 ablak és
a radiator raccsal volt levalasztva az el6allité helyiség tobbi részétdl, a racs tavolsaga az ablaktol
kb. 60 cm.

Az el6allité helyiségek méretei, a raccsal levalasztott rész nélkil:

1. el6allito helyiség: 3,438x2,008 m = 6,9 m”

2. el6allité helyiség: 3,461x2,269 m = 7,85 m’

19 CPT/Inf (96) 5, 37.és 39. pont.
20CPT/Inf (2014) 13, 31 pont.

21 Ld. Melléklet, (6) kép.

2 . d. Melléklet, (7) kép.
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Az el6allitd helyiségben a falakrél mallott a festék, a festébrigdd azonban a latogatas
idején mar az épiletben varakozott, és az el6allitd felmérését kovetéen azonnal megkezdték a
munkat. A mellékhelyiségben egy mosdokagylé és egy WC-csésze volt talalhatd, egymastol
szeméremfallal elvalasztva. A mellékhelyiség kell6en tiszta volt, és nem volt kellemetlen szaga
sem.

Az el6allitd helyiségekben 1évé pad mérete, annak fekvéhelyként torténé hasznalata
esetén, egy termetesebb ember szamara a tartds éjszakai pihenést nem tenne lehetévé, azonban a
butorzat a maximum 12 6ra idétartamu elSallitas végrehajtasira alkalmas volt.” Az épiiletben
nem lehetett dohdnyozni, az eléallitottat igény esetén az udvaron kijel6lt dohanyzohelyre kisérik
ki.

Az elbelyezési kiriilmények kapesan alapvetd joggal dsszefiiged vissgdssagra utald kiriilményt nem
észlelten.

2.4. Kapcsolattartas

2.4.1. Megyei Fogda

A fogdara befogadott személynek lehet6sége van a hozzatartozéjat vagy harmadik
személyt értesiteni. Az értesitést a fogva tartast elrendel hatdsag végzi. Az Orizetbe vételrdl az
tgy el6adoja koteles értesiteni a hozzatartozot és a védét, amelynek megtorténtérdl feljegyzés
késziil.

A fogdara érkezé fogvatartott iratai kozott van a feljegyzés a hozzatartozé értesitésérol. A
befogadasrol sz6l6 rendelvényen szerepel a védé neve, elérhet6sége. A védérendelés a gyanusitas
el6tt torténik.

Az 6rizetben 1év6 személy az tgyvédjével barmikor beszélhet telefonon vagy személyesen.
A védot a fogvatartott a letéti pénzén felhivhatja. Az orvosi szoba melletti befogadd helyiségben
tud a fogvatartott az tigyvédjével telefonon beszélni. Aki el6zetes letartztatasban van, az szintén
beszélhet az tgyvédjével a letéti pénze terhére. Ha engedélyt kapott a kapcsolattartasra, a
kapcsolattartasra jogosult személyt felhivhatja ellen6rzés mellett; amit az tigy eléaddja hajt végre.
Az érmés készilék mellett van egy masik, az ellenérzést biztosité késztlék is.

A biztonsagi zsilip utan balra talalhat6 az tigyvédi meghallgatd, mely két részbdl all: az
elvalaszto fal kézepén levo kis racsozott plexitiveges ablakon keresztil tud beszélni a fogvatartott
és a védsje” A védsi helyiségben 1 szék és 1 irdasztal, a fogvatartotti részen minddsszesen 1
rogzitett szék volt lathato.

A rend6rok elmondasa szerint a kirendelt védék nem szoktak megjelenni a fogdan, illetve
a latogatasukat nyilvantarté fiizetben rogzitik, hogy a fogvatartott mikor, milyen idétartamban
beszélhetett a védbjével.

Ugyanilyen nyilvantartast vezetnek a fogvatartott személy tavbeszél6 hasznalatarol az
idépont, hivott fél neve és telefonszama, illetve a hivassal felhasznalt pénzosszeg jelolésével, amit
a fogvatartottal ala is iratnak.

Csomag fogadasara csttortokon és vasarnap van lehet6ség, de ha valakit pl. kedden
hoznak be a fogvatartasi helyre, akkor tisztasagi csomagot a megadott idépontoktdl eltéré napon
is lehet neki behozni. A csomag legfeljebb 5 kg sdlyu lehet.

Ha a csomagban van étel is, azt a fogvatartott csutértokon kapja meg. A rend6rok csak
olyan csomagot vesznek at, amit a szabalyok megengednek. A csomagfogadason tilmenden, a
letéti pénzbdl is vasarolhatnak a fogvatartottak. A Megyei Fogda allomanyaba tartozé
kozalkalmazottak vasarolnak be szamukra, ill. a kapcsolattarté személyesen is hozhat be pl.

gyogyszert.

2 Ld. Melléklet, (8) kép.
24 Ld. Melléklet, (3) kép.
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Az egyik fogvatartott sérelmezte, hogy nem értesithette sziileit, majd koézolte, hogy a
kihallgatasan testvére is jelen volt. A fogvatartassal kapcsolatos iratok szerint az eljaré rendori
szerv vizsgalati alosztalya értesitette a fogvatartott testvérét a fogva tartasrol. A rendelkezésre allo
iratokban nem volt arra adat, hogy a szil6k helyet miért a testvérét értesitette az eljard hatdsag.

A fogvatartott maga — Onként, idézés nélkil — ment az eljaré rendérkapitanysagra
kihallgatas céljabol. Az iratokbdl latszik, hogy ezt kovetden rendelték el az Srizetbe vételét.

Az érintett személynek a JegyzOkonyv 4. cikk 2. pontja szerinti szabadsagtél valod
megfosztasa ezért ténylegesen abban a pillanatban kezd6dott, amikor az eljaré rendér kézolte
vele a Be. 43. § (2) bekezdése alapjan a gyanusitast, és a kihallgatasat megkezdte. Ezt kévetSen
kerilt sor a Be. 126. § (2) bekezdése szerint, blincselekmény megalapozott gyanuja miatt Srizetbe
vételének elrendelésére.

A latogataskor hatilyos Be. 128. (-dnak (1) bekegdése szerint az ,,0rizetbe vétel elrendelésérdl és a
Jfogva tartas helyérdl huszonnégy ordan beliil értesiteni kell a terhelt dltal megielolt hogzatartozot; ennek hidnydban
a terhelt dltal megielolt mds személy is értesithetd.”

A CPT 12. szdmii Altalinos Jelentésének 40. pontja hangsilyozza, hogy rendkiviil fontos a renddrségi
fogvatartottak szamidra, hogy a fogsdagha keriilésiikrol értesithessék egy rokonukat vagy vilastasuk serint egy
bharmadik személyt.”’

A hozzdtartozd értesitése kapesin — az adatok szerint a fogvatartott s3emély testvérét a fogva tartds
kezdd napjan, 24 dran beliil értesitette a fogva tartds tényérdl és helyérdl az eljard rendér — alapvetd joggal
dss3efriggd vissgdssagra utald koviilmeényt nem észlelten.

Tulajdon elleni szabalysértés elkovetése miatt elGallitott, a latogataskor szabalysértési
Orizetben 1évé fiatalkora fogvatartott az interjd soran sérelmezte, hogy bar kihallgatasan a gyamja
jelen volt, azonban kifejezett kérése ellenére, az édesanyjaval még nem tudott beszélni. A fogva
tartassal kapcsolatos iratokbdl nem dertlt ki, hogy a gyamhatésag altal nevelésbe vett fiatalkora
¢desanyjanak értesitését a rend6rhatésag miért mellézte.

A latogatas id6pontjaban hatalyos Rtv. 18. § (1) bekezdése alapjan a gyam értesitése a
rendbrség kotelezettsége, de ezzel egyidejlileg a fiatalkorut a hozzatartozéja vagy mas személy
értesitéséhez val6 jog is megilleti.”

A CPT 2. Altalanos Jelentése 36. pontja szerint rendkiviil fontos jog a rendérség altal
fogvatartott személyek szamara, hogy fogva tartasukrol, annak kezdetétél egy rokonukat vagy
valasztasuk szerint egy harmadik személyt értesithessenek | fekintet nélkiil arra, hogy a fogva tartis
kexdetét az érintett jogrendszer hogyan fogalmazza meg”? A fiatalkord fogvatartott személyes
szabadsagatol valé megfosztasanak kezdete az el6allitisa id6pontja volt.

Az digyben eljard renddri szerv az Alaptirvény V1. cikk (1) bekezdésében biztositott magin- és csalddi
élethez és kapesolattartashog vald joggal dsszefiiggd visszdssdgot okozott azzal, hogy a fiatalkori fogvatartott a
hozzdtartogdja értesitéséhez vald jogat nem gyakorolbatta.

2.4.2. Salgoétarjani ElGallito

Az eléallitast végrehajté rendér megkérdezi a fogvatartottol, hogy kit és hogyan kér
értesiteni, és a megjelolt személyt a szolgalatiranyité parancsnok értesiti. Ha telefonszam nem all
rendelkezésre vagy nem tudja megadni a fogvatartott, akkor a jarér kimegy és személyesen értesiti
a hozzatartozot. Az értesités megtorténtérdl az eljaré rendor tajékoztatja a fogvatartottat, illetve
teljegyzést készit rola. Az el6allité konyvnek van egy, az értesités megtorténtének nyilvantartasara
szolgalé része, tovabba a személyi szabadsag korlatozasardl szold jelentésben le kell irni a

% CPT/1Inf(2002)15,40. pont.

26 Az Rtv. latogatas idején hatalyos 18. § (1) bekezdése szerint a ,,fogratartott részére biztositani kell azt a lebetdséget, hogy egy
hozzdtartozdidt vagy mds sgemélyt értesitsen, feltéve, hogy ez nem veszélyexteti az, intékedés céljat. Ha a fogvatartott nincs abban a
helyzetben, hogy e jogdaval élhessen, az értesitési kitelezettség a renddrséget ferheli. Ha a fogvatartott fiatalkori vagy gondnoksdg ald
helyezett, haladéktalannl értesiteni kell tirvényes képuiseldjét vagy gondnokdt.”

27 CPT/Inf (92) 3, 36. pont.
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rendérnek, hogy az értesités hogyan tortént. Az tgyvédet nem az eléallitast végrehajté rendér,
hanem az a személy értesiti, aki a fogvatartottat kihallgatja. Ha el6re tudhato, hogy az eléallitott
személyt kihallgatjak, akkor mar az el6allitas soran megkérdezik, hogy van-e tigyvédje, és ezt jelzik
az eljarast lefolytat6 rendori egység felé.

A CPT kiilonosen fontosnak tartja, hogy a fogvatartott a fogratartasanak tényéril ag dltala kivalasztott
harmadik felet mieldbb értesithesse, ag digyvédhez vald jogot és agt a jogdt, hogy orvesi vigsgalatot kérbessen egy
dltala kivdlasztott orvostdl. **

A jogi képviseld jelenlétét a szabadsdgtol vald megfosztas kexdetétdl bixtositani kell” A CPT 12.
szdmii Altalinos Jelentésének 41. pontja hangsilyozza, hogy a jogi képuiseld a fogvatartottat a fogvatartisa elsé
pillanatdtd] kegdve megillets, figyelemmel arra, hogy a szabadsdgtol vald megfosztdst kovetleniil  kivetd
iddszakban a legnagyobb a fizikai bantalmazds veszélye. A rossg bandsmid megeldzésének alapvetd garancidja a

Jogi képiseldhoz tirténd hozzdférés. A nyomozds érdeke indokolbatia kivételes esetben, hogy a fogvatartott a sajdt
vdlasztott jogi képviseldjével csak bizomyos idd elteltét kivetden talilkozhasson, de ilyen esetekben is biztositani
kell egy misik, fiiggetlen jogi képviseld jelenlétét.

A hozzdtartogd és a jogi képuiseld értesitése kapesin alapvetd joggal osszefiiggd vissgdssdgra utalo
kdriilményt nem észleltem.

2.4.3. Balassagyarmati ElGallito

A CPT 1999. évi magyarorszagi litogatisdrdl késziilt jelentés ajanldasai szerint biztositani kell a
hozzdtartozd vagy a harmadik személy késedelem nélkiil tirténd értesitését, tovabba a jogi képviseldhoz torténd
hozzdférés lebetdségét hatékony mddon, a fogva tartds elsé pillanatitol kegdidden. A hozzdtartozd értesitésének
kivetelményét a CPT 2009. és 2013. évi latogatisairdl késziilt jelentések ismételten hangsilyoztik.”

A szolgalatiranyité parancsnok tajékoztatisa szerint, ha a kérézott személyt a lakasarol
hozzak be, akkor az eljar6 rend6rok a helyszinen tartdzkod6 hozzatartozot tajékoztatjak a
szabadsagtol megfosztas tényérél. Ha az el6allitasra szolgalé helyiségbe gy hoznak be valakit,
hogy az értesités a helyszinen nem volt lehetséges, akkor a személyi szabadsig korlatozasarol
52016 jelentésben fel kell tintetni, hogy a fogvatartott kérte-e, illetve kinek és milyen moédon
torténs értesitését kérte. Fel kell tiintetni azt is, ha a fogvatartott senki értesitését nem kérte.

Altalaban a szolgilatiranyité parancsnok hivia fel a hozzatartozét, vagy a kihallgatast
végz6 rendér. Amennyiben a hozzatartozot telefonon nem lehet elérni, akkor kimennek hozza a
rend6rok személyesen. Ha mas kapitanysag illetékességi terilletén van a fogvatartott lakhelye,
akkor a szolgalatiranyité parancsnok feladata gondoskodni arrdl, hogy az illetékes rendori szerv
értesitse a hozzatartozot.

Az elfogast, eléallitast végzé rendérok haladéktalanul elkészitik a személyi szabadsag
korlatozasardl szolé jelentést, hogy a tovabbi eljarasi cselekményeket a buntgyes kollégak
mielébb intézni tudjak. A védé kirendelését a bintigyes kollégak intézik. Ha a fogvatartott jelzi,
hogy van tigyvédje, akkor 6t hivjak fel a rendérok.

A kihallgatast végz6 rendor felkiséri az eléallitott személyt az irodajaba, kirendeli, illetve
értesiti a védot. A védd jelzi, hogy jelen lesz-e a kihallgatason. A kihallgatast végz6 rendér errdl
feljegyzést készit. Ugyvédi beszéls helyiség a latogataskor nem volt. A fogvatartott védével vald
érintkezését az irodakban tudtak megoldani.

A hozzatartozd, illetve a védd értesitése kapesan alapvetd joggal osszefiiggd vissgdssagra utald koriilményt
nem ésglelten.

28 CPT/Inf (92) 3, 37. pont.
2 CPT/Inf (2014) 13, 23. pont.
% CPT/Inf (2001) 2, 30. pont, CPT/Inf (2010) 16, 23. pont, CPT/Inf (2014) 13, 22. pont.
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2.5. Szallitas
2.5.1. Megyei Fogda és Salgotarjani Eléallitd

A CPT t6bb jelentésében’ hangstlyozza, hogy a megfélemlités és a fizikai bintalmazas
veszélye kozvetlenill az 6rizetbe vétel utan a legnagyobb, a fogdara szallitds soran is érheti rossz
banasmaod, példaul bantalmazas vagy fenyegetés a fogvatartottakat.

A latogatas id6pontjaban a Megyei Fogda udvaran parkolt a KSR-282 forgalmi
rendszamud, Opel Movano tipust fogvatartott-szallité gépjarmd, igy a latogaté csoportnak a
szolgalati gépjarmd, illetve a szallitas korilményeinek ellenbrzésére is lehet6sége volt. A jarmi
hatsé szallitorészében a fogvatartotti tiléstér, a zarkarész el6tti térben egy, az 6rszemélyzet részére
kialakitott, biztonsagi 6vvel felszerelt fotel Glés volt. A gépjarmu racsos zarkarészében 2 db, kb. 2
x 3 fogvatartott ilGhelyéul szolgald, egymassal szembeforditott, tamlas pad volt rogzitve, amelyek
biztonsagi 6vekkel nem voltak felszerelve. Mind6ssze egy kapaszkodasra szolgald, fémoszlop volt
a padok kézott.”

A Nograd Megyei Rend6r-fékapitanysag altal rendelkezésemre bocsatott forgalmi
engedély szerint a megtekintett szolgalati gépjarmu a jogszabalyi elirasoknak biztonsagi 6v nélkil
is megfelelt. A beligyminiszter iranyitasa ala tartoz6 rendvédelmi szervek altal tizemben tartott
szolgalati jarmivekre, azok forgalomba helyezésére, idészakos vizsgalataira vonatkozé kilonos
szabélyokrdl sz6l6 58/2015. (X. 27.) BM rendelet 11. § alapjan, a rendelet hatalybalépését
megel6z6en forgalomba helyezett kényszerszallité jarma 2025. december 31-ig atalakitasi
engedély nélkiil — a vonatkozé 2. melléklet 2. pont €) és h) alpontjiban el6irt feltételek™ teljesitése
nélkil is — részt vehet a kézuti forgalomban.

A fogvatartott biztonsagos korulmények kozott vald szallitasat a renddri szervnek
biztositani kell. A személyi szabadsagaban korlatozott személy biztonsagos korulmények kozott
valé szallitasahoz az is hozzatartozik, hogy a szallité gépjarmiveket biztonsagi Gvvel kell
felszerelni, ennek hianyaban ugyanis sériilhet a fogvatartott élethez és emberi méltésaghoz vald
joga. Nem lehet figyelmen kivtl hagyni azt sem, hogy a fogvatartott szallitasa akar tObb szaz
kilométeres tavolsagra is torténhet autopalyan, nagy sebességgel, sét esetleg racshoz is van
bilincselve, ami biztonsaga alapvet6 feltételeinek — mint példaul a biztonsagi 6v— hianyaban
komoly baleset-, de akar életveszély forrasa lehet. Olyan fogvatartotti szallité gépjarma
alkalmazasa, amely nincs felszerelve valamennyi utasa rendelkezésére allo biztonsagi Ovvel,
kozvetlenil veszélyezteti a benne utazé személyek — fogvatartottak — élethez és emberi
méltésaghoz vald jogat.

A szolgalati szallito gépjarmii utasterébol hianyzo biztonsdgi dvek veszélyeztetik a fogvatartottak
Alaptirvény XX. cikkében bigtositort testi egésgséghes és az Alaptirvény 11. cikkében rogzitett élethez; és emberi
méltosdghoz; fiiz0dd jogainak érvényesiilést.

2.5.2. Balassagyarmati ElGallito
A latogatas id6pontjaban a Balassagyarmati Rendérkapitanysag udvaran nem parkolt a

rendbrségnél rendszeresitett fogvatartott-szallitd gépjarmd, igy az ott parkold, a fogvatartottak
szallitasara is hasznalt szolgalati gépjarmivek esetében volt lehet6ség a szallitas korilményeinek

31 CPT 21. altalanos jelentés [CPT/Inf (2011) 28] 19. pont.

32 1d. Melléklet, (5) kép.

3 Az e) pont értelmében a fogvatartotti utastérben elhelyezett utastilést legalabb két - a gyari kialakitastdl eltérd,
utdlagosan is kialakithato - rogzitési ponttal rendelkezé biztonsagi 6vvel kell felszerelni.
A h) pont értelmében az utas védelme érdekében a fogvatartotti utasteret hatarolé racsos szerkezetet rugalmas,
torésbiztos, atlatszo, viztiszta anyaga burkolattal kell ellatni rugalmas rogzitéssel, a felilet kialakitasaval biztositva
az utastérben is a légcserét, amennyiben az utastérben egyéb médon a légesere nem biztositott. A burkolat az utas
altal ne legyen megbonthaté. A burkolat régzitése és kialakitasa olyan legyen, hogy a racsos hatarolé szerkezet és a
burkolat k6zotti térhez ne lehessen hozzaférni.
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ellenérzésére. Az udvaron parkold szolgalati autépark djszer volt. A fogvatartottak szallitasara
hasznalhat6 tlésrészek biztonsagi Gvvel fel voltak szerelve, illetve egyéb hianyossag nem mertlt
fel a fogvatartottak szallitasanak korilményeivel kapcsolatban.

A ldtogatas a fogvatartottak sgdllitasi  koriilményei vonatkozdsdban alapvetd joggal oss3efiiggd
vissgdssagra utald Roriilmeényt nem észlelt.

2.6. Orvosi ellatas a Megyei Fogdan

A CPT elvi jelent6ségt allaspontja értelmében, amennyiben a rendérhatésag altal
biztositott orvos feladata a fogvatartottak kezelése, a rossz banasmédok megel6zése érdekében
biztosftani kell, hogy a fogvatartott az altala kivalasztott orvos vizsgalatat is kérhesse.™

A CPT 1994. évi, Magyarorszagon tett latogatasardl készilt jelentés szerint a jogsértések
elkertilése érdekében biztositani kell a valasztott orvos altal térténé megvizsgalashoz fGz6d6
jogot.35 Ezt a testilet az 1999-ben, 2005-ben, 2009-ben és 2013-ban tett latogatasokrol szolo
jelentései is megismételték.”

A latogatas soran eseti szakértéként kézremikoédd pszichiater, addiktologus féorvos az
egésségligyi sxemélyzet létszama, a betegelldtds rendje, a fogvatartottak befogaddsa, a fogvatartottak egészségiigyi
ellendrzése, az egészségiigyi sgemélyzet teendsi bantalmazds esetén, és a fogratartottak gyogyszerezése témakban
tajékozodott.

A Megyei Fogdan egészséglugyi szakképzettséggel rendelkez6 dolgozé nem volt
szolgalatban a latogataskor. A szolgalatban 1évé Grok tdjékoztatasa szerint az intézmény
rendérorvosa folyamatosan elérhetS telefonon, az allomany barmikor keresheti, ha kérdésik
lenne.

Az egészségiigyi sgemélyzet egy rendbrorvos és egy apolo, akik a fogda fogvatartottjainak
befogadasat, tervezett és sturgds egészségugyi ellatasat végzik. A latogatocsoport egyikiikkel sem
talalkozott, azonban a fogda dolgozéi rendelkezésiikre bocsatottak az egészséguigyi ellatassal
kapcsolatos  Gsszes dokumentacidt, és beszamoltak ennek helyi megszervezésérél. Az
orvosszakérté az  egészségligyi dokumenticié  fogvatartottankénti  ellenérzése  alapjan
megallapitotta, hogy az 6sszes intézkedést, illetve ellatast tartalmazta, amelyre a fogvatartottaknak
szitksége volt, illetve beszélt is a fogvatartottakkal.

A rendérorvos ritkan jon a fogdara. Ha egészségligyi probléma mertl fel, a Noégrad
Megyei Rendor-fékapitanysag épuletében 1évé orvosi hivatalba viszik a fogvatartottat vizsgalatra,
amit a rendérorvos munkéjat segité apold szokott megszervezni.

Ha a fogvatartottnak egészségiigyi panasza van, annak a strgésségi fokat a szolgalatban
1évé személyzet hatirozza meg. Szikség esetén konzultalnak az apoléval telefonon vagy
személyesen, illetve kivételes esetben az orvossal telefonon. A fogvatartotti interjuk szerint volt
olyan fogvatartott, aki sem a felvételkor, sem a fogva tartas ideje alatt nem talalkozott az orvossal,
de a szakérté nem is talalt olyan esetet, ami ezt sziikségessé tette volna. A szakérté meglatasa
szerint a magas szintd apoléi munka az 6rok kozremikodésével az orvos tavollétében is
mukodtette a rendszert.

A CPT 12. Altaldnos Jelentésében tért ki arra, hogy a ,,Rendirsigi fogvatartottaknak formailag
is rogzitett joguk kell, hogy legyen orvosi ellitasra. 1 agyis késedelem nélkiil orvost kell hivni, ha valaki orvosi
vizsgilatot kér; a rendérik nem birdlhatjik feliil a3 ilyen kéréseket.””’

Veszélyezteti az Alaptirvény 1. cikkében rogzitett emberi méltdsaghoz vald jog érvényesiilését, hogy ag
drszemélyzet dont a fogvatartott orvesi elldtdasanak s3iikségességérdl.

3 CPT/Inf (92) 3, 36. és 37. pont.

3 CPT/Inf (96) 5, 47. és 48. pont.

3 CPT/Inf (2001) 2, 23. pont; CPT/Inf (2006) 20, 24. pont; CPT/Inf (2010) 16, 25. pont; CPT/Inf (2014) 13, 25.
pont.

57 CPT/Inf (2002) 15, 42 pont.
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A fogvatartottak gyogyszerezése pontosan dokumentalt, az apolé altal szigordan felugyelt,
és a parancsnok altal ellen6rzott folyamat, melyet a rend6rorvos hataroz meg. A gyogyszerezést
orvos rendeli el, részben a fogvatartottakkal egyiitt érkezd, vagy a fogva tartas ideje alatt
keletkezett orvosi javaslatok, részben a személyzet jelzései alapjan. A befogadasat kévetS este
megkérdezi az 6r a fogvatartottat, hogy szeretne-e nyugtatoét vagy altatot, esetleg mindkettSt
kapni. Ha a fogvatartott kér gyogyszert, akkor az erre rendszeresitett gyogyszerkészletbdl a
fogdaér ad neki. Ha a fogvatartott napkozben is szeretne ezekbdl, a fogdadr napi haromszor
adhat szamara szorongascsOkkent6t és altatot. Amennyiben a fogvatartott harom nap
gyogyszerszedés utan szeretné folytatni a nyugtatd vagy altaté szedését, a fogdadr telefonon
engedélyt kér erre az orvostdl, amelynek a beszamolok szerint altalaban nincs akadalya. Az
orvosszakérté szerint az Orszemélyzet altal adagolt nyugtatd- és altatdszerek kifejezetten
addiktivak, azok szedése komoly mellékhatasokkal jarhat, amelyek az orvosi gyakorlat alapjan
rendszerint jelentkeznek. A vizsgalati szakaszban t6rténé fogva tartas soran a fogvatartottak tiszta
— természetes, hozott — gondolkodasanak meg6rzése szempontjabdl a gyogyszerekhez vald
konnyitett hozzajutast kifejezetten veszélyesnek tartotta, és az emlitett gyakorlat felilvizsgalatat
javasolta.

Az 56/2014. (XII. 5.) BM rendelet 34. §-dnak (3) bekezdés a) pontja szerint ag orvos ,felirja a
Jfogvatartott egészségi dllapota miatt feltétleniil sziikséges gydgyszert, melynek beszergését a fogvatartdsért felelds
biztositia.(...)". Az idézett jogszabdlybely lebetdvé teszi, hogy a fogvatartott sgdmidra a fogvatartottak orvosi
ellatasat végzd orvos drja fel a feltétleniil siikséges gydgyszert. Bz a jogszabalybely nem ad felhatalmazdst az,
drszemélyzetnek arra, hogy sajdat hataskirben nyngtato- és altatosgerekkel ldssa el a fogvatartottakat, akkor sem,
ha ennek tényét hdarom nap utin a renddrorvosnak jelents.

Az orvosi elldtis kapesan a fogratartottak nyngtatd és altatd gyogysgerekhey vald hogzdjutdsdit
megkinnyitd  jelenlegi - gyakorlat orvosi wvigsgalat és ellendrzés nélkiil kockdzatos, exért vesgélyexteti a
Jfogvatartottak az Alaptirvény XX. cikkének (1) bekezdésében rogitett testi és lelki egészséghey és azg
Alaptirveny XXIV. cikkének (1) bekezdésében biztositott tisztességes eljdrdshog fiizdd jogainak érvényesiiléset.

A latogatas soran nem merilt fel olyan adat vagy korilmény, ami arra utalna, hogy a
Megyei Fogdan a fogvatartottakat bantalmazzak. Ezzel szemben, a Megyei Fogdan két, k6zos
zarkaban elhelyezett fogvatartott jelezte a latogatécsoportnak, hogy rendkivil fesziltek,
ongyilkossagi gondolatok foglalkoztatjak Sket. Aggalyos, hogy két szuicid szandékat hangoztato
személyt k6zOs zarkaban helyeztek el, mivel ebben az esetben a tendencia felerésédhet, az egyik
fogvatartott viselkedése a masik szamara nem kivanatos mintaul szolgalhat.”

A 11/2010. (III. 26.) IRM utasitis renddrségre vonatkozo specidlis szabalyainak 15.
pontja szetint ,,ha az, ellendriések sordn a fogva tartdst végrehajtd dllomany a fogvatartottndl pszichés problémit
észlel, haladéktalanul bigtositani kell résgére szakorvos vagy pszicholdgus dltal nydjtott ellatdst.”

A jogszabaly hangsilyozza, hogy ,a befogaddst végzoknek figyelemmel kell lenniiik a fogvatartott
dltal  tandisitott  onkdrositisi  s3dndék  kisgiirésére, és  meg  kell tenniiik a  megelizéssel  kapesolatos
intézkedéseket. 9 Majd arrdl rendelkezik, hogy ,.az elkiilonitetten elbelyezett fogvatartott ellendrésénél
kiemelt figyelmet kell forditani a3 esetlegesen bekivetkezett hangulat-, viselkedés- és magatartdsviltozdasokra.”"

A pszichés  problémakat  jelzd fogvatartottak egyiittes elhelyezése a drkdban veszélyexteti a
Jogvatartottak az Alaptirvény XX. cikkének (1) bekegdésében roggitett testi és lelki egészséghes vald joganak
érvényesiiléset.

A szuicid mintakivetés kiilindsen a labilis, sériilékeny, egyben dependens, suggesztibilis, ag ongyilkossiggal szemben elfogads
attitiidd, kapaszkoddt keresd egyének vonatkozdsdban taldlbatd meg.” Fekete Sandor - Balké Mdcsai Edit - Koczan Gyorgy
- Ozsvath Karoly - Benké Andras: Az utanzas szerepe az Ongyilkos magatartasban. Orvosi Hetilap 1992.01.05.
http://www.molnarcsilla.hu/sajto_halal/orvosi_hetilap1992jan5.htm.

311/2010. (IIIL. 26.) IRM utasitis 17. pont.

4 11/2010. (I11. 26.) IRM utasitis 18. pont.
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2.7. Orvosi ellatas a Salgoétarjani Elallitéban és a Balassagyarmati ElGallitoban

A CPT elvi jelent6ségti allaspontja értelmében, amennyiben a rendérhatésag altal
biztositott orvos feladata a fogvatartottak kezelése, a rossz banasmédok megel6zése érdekében
biztositani kell, hogy a fogvatartott az altala kivalasztott orvos vizsgalatat is kérhesse.”

A szabadsagelvonas korlatozott idétartamara figyelemmel, a szabadsaguktol az Rtv. 33. §
(3) bekezdése alapjan, elballitas cimén megfosztott személyek kapcsan a Szolgalati szabalyzat 31. §
(7) bekezdése minddssze annyit ir elé, hogy ,,elhelyezéskor a fogatartottat nyilatkoztatni kell sériilésérdl,
esetleges panaszardl. Betegség vagy sériilés esetén orvosi ellatdsban kell részesitent.”

A Salgdtarjanban elballitott személyt, panasz esetén, napkozben a renddrorvos vizsgalja
meg. Munkaid6 utan az orvosi tgyeletre szallitjak. Ha az el6allitottnak gyoégyszerre van sziiksége,
azt a rendSrorvos felirja. Ha a lakdsardl is be lehet szerezni gyogyszert, a hozzatartozo
behozhatja. Ha mar az elGallitaskor jelzi a gyogyszerigényt, a gyogyszerrel egyttt szallitjak be a
rend6rségi objektumba.

A Balassagyarmati Renddrkapitinysagon az el6allitd konyvben rogziteni kell, hogy az eléallitott
személynek van-e sériillése, egészségligyl panasza, gyogyszert szed-e. Szikség esetén a
rendérorvos vizsgalja meg az el6allitottat. Munkaidé utan az tgyeletes orvost hivjak ki, de ha nem
elérhet6, mert pl. betegnél van éppen, akkor ment6t hivnak. Akkor is orvost hivnak, ha
bilincselésre kertlt sor, és bérpir vagy sériilés keletkezett az el6allitott személyen. Napkozben, ha
ment6t nem igényls ellatasra van sziikség, a rendérok viszik ki az el6allitottat a korhazba.

Az ugyeletes orvos az el6allité helyiségben végzi el a vizsgalatot. Az orvosi vizsgalat alatt a
rendkivili 61 és a szolgalatiranyité van jelen. Allispontjuk szerint nem csak az orvosi személyzet
biztonsaga miatt, hanem azért is, hogy a szokés lehet6sége fel se meriilhessen a fogvatartottak
részér6l. A bilincset leveszik a fogvatartottrdl, és azonos nemi rendSr kiséri be az orvosi
vizsgalatra.

A CPT 12. Altalanos Jelentésében tért ki arra, hogy a ,,Renddrségi fogvatartott személyek minden
orvosi vigsgdlatat a rendvédelmi személyzet hallotavolsagan kivil, illetve ha azg; érintett orvos mdsképp nem kéri ag,
adott esethen, a s3emélyet syimara nem lithatd médon kell elvégezni.” Az orvosi vizsgalatndl a kiséretet ellitd
renddrik jelentéte befolydsolbatia a renddrség alkalmazdsaban allo orves szakmai dontését. A fiiggetlen orvosi
dontés érdekében a vigsgdlatot renddr tavollétében, vagy oly middon kell elvégezni, hogy a renddri kiséret
hallotavolsagon kiviil, ag orvos kifejezett kérése esetén is csak litotivolsagban legyen. Erre a kivetelményre a
CPT 1994-ben,” 1999-ben,” 2003-ban,” 2009-ben™ és 2013-ban"" tett litogatisairdl 53616 jelentéseiben
minden alkalommal felbivta a figyelmet.

Az Burépa Tanics Kinzasellenes Bizottsiga (CPT)™ ajanlsainak végrehajtasardl szol6
22/2010. (OT 10.) ORFK utasitas 8. pontja szetint ,amennyiben ag 0r3és- és személybiztonsagi
kdvetelményeket nem sérti, a fogvatartott vagy az, orvos kérésére lehetdséget kell adni arra, hogy ag orvesi vizsgdlat,
illetve kezelés alatt ag drszemélyzet hallo- és lebetdség szerint latotivolsagon kiviil legyen. Ebben a kérdésben a
dontés - a fogvatartottat az orvosi vigsgdlatra dtkisérd, vagy jelenlévd hatdsag munkatdrsanak egyetértésével - ag
drparancsnok hatdskirébe tartozik.”

Veszélyezteti az Alaptorvény 111. cikk (1) bekezdésében meghatdrozott megaldzo bandsmdd tilalmdnak,
valamint azg Alaptirvény V1. cikk (3) bekezdésében meghatarogort személyes adatok védelmeéhez, fiizdd jog
érvényesiilését, hogy a panasz vagy sériilés esetén sjikséges orvosi vizsgdlat sordn ag orvos és fogvatartott koot
bizalmas kommunikdcionak ag, drszemélyet nem azg egészségigyi személyzethey tartozd tagia is fiiltanija.

# CPT/Inf (92) 3, 36. és 37. pont.

42 (CPT/Inf (2002) 15, 42 pont.

4 CPT/Inf (96) 5, 48. pont.

# CPT/Inf (2001) 2, 23. pont.

4 CPT/Inf (2004) 18, 23. pont.

4 CPT/Inf (2010) 16, 15. pont.

47 CPT/Inf (2014) 13, 19. pont.

#Lasd a Strasbourgban, 1987. november 26-dn kelt, a kinzds és az embertelen vagy megalazé buntetések vagy
banasmod megel6zésérdl szol6 eurdpai egyezmény kihirdetésérdl szo6l6 1995. évi 111 térvényt.
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2.8. Kényszeritd eszk6z6k hasznalata a Megyei Fogdan

A fogvatartottakat altalaban a kezeket el6re bilincselve, vagy vezetSszaras bilincsben hozzak
a Megyei Fogdara. Az informaciot koz16 fogdai beosztott nem taldlkozott még olyan esettel, hogy
valakinek a két keze hatra volt bilincselve a kisérés soran. Ezzel szemben az egyik fogvatartott azt
allitotta, hogy hatul bilincselték meg a kezét, amikor a Megyei Fogdara szallitottak.

A CPT dital 2018-ban kiadott, a fogvatartottak szdllitasdra vonatkozd elvdrdsait tartalmazd dsszefoglalo
anyagban, a fogvatartottak hatrabilincselésére vonatkozoan megdllapitotta, hogy ag a kényelmetlenség és a sériilés
kockazatara figyelemmel keriilends.”

A Szolgalati Szabalyzat 41. § (5) bekezdése masodik mondata szerint ,, Tilos a bilincs olyan
mddon vald haszndlata, amely indokolatlanul fajdalmat, sériilést okozg vagy jellegénél fogva megalizd.”

A Szolgdlati Szabilyzat 41. § (6) bekezdése alapjan a bilineselés mddjat az intézkedd renddr az adott
kdriilmények koot a legeéliranyosabban valasztia meg azzal, hogy

a) a kegek bitra bilincselése akkor célsgerd, ha

aa) a bilines alkalmazdsdra testi kényszer sitian keriil sor, vagy alapos okkal tartani lebet renddr elleni
tamaddstdl, valamint s3okéstdl,

ab) az, érintett sgemély szdllitasa, dtkisérése nem az arra a célra kialakitott jarmiiben torténifk,

ac) az, érintett semélyt a rendir egyediil allitia eld,

kivéve, ha az intézkedésben érintett keger ag erre a célra kialakitott vhog vannak bilincsele.

A fogdaparancsnok a kényszerité eszkoz alkalmazasara vonatkozé kérdésre valaszolva
elmondta, hogy a kisérésrdl jelentés készil, ami tartalmazza, hogy milyen kényszerité eszkoz
elrendelésére kertlt sor.

Az Rtv. 17. § (1) bekezdése szerint a rendSrség a feladatinak ellatisa soran a testi
épséghez és a személyi szabadsaghoz fGz6d6 jogokat a tirvényben foglaltak szerint korlatozhatja. Az
Rtv. 48. §-a alapjan a rendSr bilincselést csak meghatarozott célbodl, vagyis a személyi
szabadsagiban korlitozni kivant vagy kotlatozott személy ,,inkdrositdsinak megakadilyozdsdra,”
timaddisinak  megakadilyozdsira,’  s3ikéséinek  megakaddlyozdsdra,”  ellenszegiilésének  megtirésére’”
alkalmazhat.

A Szolgalati szabalyzat 76. § (5) bekezdése elrendeli, hogy a kisért személy figyelmét fel
kell hivni a kisérés alatt tanusitand6é magatartasra, figyelmeztetni kell, hogy szokés, tdamadis vagy a
kisérd drnek valo ellenszegiilés esetén kényszerité eszkoz alkalmazasara kertl sor. A Szolgalati
szabalyzat 76. § (5) bekezdésének masodik mondata szerint ,,Ha a kisért személy veszélyessége ext
indokolja, a kisért sgemélyt meg kell bilincselns.”

A latogatast megel6z6 honapban, — 20 atkisérés dokumentacidja szerint — a Megyei
Fogdabdl torténd atkisérések soran az intézkedd rendérok minden esetben alkalmaztak
kényszerité eszkozt. A 2018. januar 1. és 2018. januar 30. kozotti atkisérési utasitisokban a
vizsgalt esetekben tébbségében bilincs, vezetSszij és bilincsrogzité 6v alkalmazasara utasitottak a
kiséré rendért, hat esetben tekintett el az atkisérési utasitas a bilincsrogzité 6v alkalmazasatol.

Az atkisérési utasitasokbdl nem dertlt ki, hogy mi volt az a kérilmény vagy magatartas,
ami a bilincs és a bilincsrégzité 6v alkalmazasat vagy utdbbi esetben mell6zését indokolta. T6bb
esetben azért nem voltak értelmezhetSk az atkisérési utasitisok, mert a megnevezett kényszerité
eszk6z hasznalatardl és mell6zésérél egyarant rendelkeztek. A legtébb esetben az atkisérési
utasitas mind az Onkarositas, mind a szokés, mind a tamadas, mind az ellenszegiilés
megakadalyozasat, illetve megtorését a bilincs hasznalatanak indokaként megjeldlte.

“CPT Transport of detainees Factsheet June 2018 (A CPT elvarasai a fogvatartottak szallitasaval 6sszefiggésben),
CPT/Inf (2018) 24, 3. pont.

% Rtv. 48. § a) pont.

1 Rtv. 48. § b) pont.

52 Rtv. 48. § ¢) pont.

5 Rtv. 48. § d) pont.
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A Szolgalati Szabalyzat 39. § (1) értelmében ,,az Rev. sgerinti kényszeritd esgkiz csak akkor
alkalmazhatd, ha az intézkedés ald vont magatartdsa, ellenszegiilésének  mértéke annak Rtv. sgerinti
alkalmazdsdt indokolja. A nagyobb korlitozdssal, sériiléssel vagy kdirokozdssal jard kénysgeritd eszkoz akkor
alkalmazhatd, ha a kisebb korlitozdssal, sériiléssel vagy kdrokozdssal jard kénysgeritd es3kiz alkalmazdsa nem
vegetett eredmeényre vagy sikere eleve fildtdstalan.”

Az dtkisérési utasitisokban a kénysgeritd eszRoiok indokoltsaganak nem egyértelmd, vagy a bilincs
alkalmazdsanak indokai esetében az dss3es - ag Rev. bilincselési esetekre vonatkozo taxativ felsoroldsanak
egyiittes - feltiintetése veszélyegteti a fogvatartottak ag Alaptirvény 1. cikk (1) és (3) bekezdésében biztositott, az
alapvetd jogok védelméhez, és tiszteletben tartdsahoz , az Alaptirvény 11. cikkében delardlt emberi méltisdghoz,
valamint azg Alaptorvény 11, cikk (1) bekexdésében deklardlt személyes szabadsaghoz fiizdds jogainak

érvényesiiléset.
2.9. Kényszerit6 eszk6z6k hasznalata a Salgétarjani ElGallitoban

A rendérok eléallitaskor altalaban nem bilincsben hozzak a fogvatartottakat. A bilincselés
az elGallitott viselkedésétdl és a bincselekménytdl fuge. A rendkivilli 6rnél bilincs és spray van.
Az elballité helyiségben csak ritkan fordul el6, hogy fogvatartottakkal szemben bilincset kellene
hasznalnia.

A vizsgalt 5 esetben, az elfogas, el6allitas, illetve kényszerit6 eszkoz alkalmazasardl késziilt
jelentések szerint valamennyi esetben alkalmaztak kényszerité eszkozt a rend6rok. Az intézkedd
rend6rok jellemzben testi kényszert és bilincset alkalmaztak. Az intézkedés alapjaul szolgald
esemény lefrasok részletesen kifejtették, hogy a kényszerité eszk6zok alkalmazasanak mi volt az
indoka. Példaul, a bilincs alkalmazasanak indoka a blncselekmény helyszinérél elmenekiilt,
kés6bb elfogasra kerilt személlyel szemben a sz6kés megakadalyozasa volt. A jelentésekben a
személyes szabadsag korlatozé eszkéz indokoltsaganak Rtv. szerinti mindsitése megfelel$ volt.

A 2018.01.09-én az el6allitd egységben lefolytatott tigyészségi ellenérzés megallapitotta,
hogy az el6allitottakkal valé banasmod emberséges és a jogszabalyi el6irasoknak megfelel6 volt.

A litogatds ebben a vonatkozisban alapvetd joggal os53efiigad visszassdgra ntalo koriilmeényt nem észlelt.

2.10. Kényszeritd eszkozok hasznalata a Balassagyarmati ElGallitoban

A szolgalatiranyité parancsnok szerint az elGallitisok soran a kényszerité eszkozok
alkalmazasa az intézkedés ala vont személy magatartasatol fiige, tovabba figyelembe veszik az
altala elkovetett cselekményt is. Tapasztalatai szerint az intézkedé rend6rék nem minden esetben
alkalmaznak kényszerité eszkozt, mérlegelik annak indokoltsagat. Tajékoztatasa szerint a személyi
szabadsag korlatozasarél szolo jegyzokonyvben rogzitik, hogy mett6l meddig alkalmaztak
bilincset. A parancsnoki kivizsgalason felul egy vezetéi feljegyzés is készil a jogszerdség,
szakszerlség és aranyossag szempontjaira figyelemmel.

A vizsgalt 10 db el6allitasrol szol6 jelentés szerint 3 esetben nem alkalmaztak kényszerit
eszkozt az eljard rend6rok. Az intézkedések alapjaul szolgaldé események leirasakor részletesen
kifejtették, hogy a személyi szabadsag korlatozasanak mi volt az indoka. Példaul a testi kényszer
és bilincs alkalmazasanak az ellenszegiilés, a renddri intézkedéssel szemben komoly ellenallast
kifejt6 személy ellenallisinak megtorése. A jelentésekben a személyes szabadsagot korlatozé
eszkoz indokoltsaganak Rtv. szerinti mindsitése a leirt eseményeknek megfelel6 volt.

A ldtogatis a kénysgeritd eszko0k  vonatkozdsban alapvetd joggal Oss3efiiged vissdssagra utald
kdriilmeényt nem észlelt.

2.11. Banasmad az Intézményekben

A Megyer Fogdin egy rendértiszt elmondta a latogatécsoportnak, hogy a fogvatartott
kulfoldiek tisztalkodasi szokasaik masok. Egyik keziikkel a higiénias sziikségleteiket végzik, a
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masikkal étkeznek. A rendértiszt tulaltalanositd, negativ attitGddel viszonyult bizonyos
blincselekmények elkévet6ihez, mas nemzetiségli emberekhez, és mivel tiszti beosztasu, nagy
valészintséggel a beosztott személyi allomany értékrendjére, és azon keresztil a fogvatartottakkal
valé banasmoédra is kihatassal bir ez a hozzaallas. A tiszti beosztast renddr kijelentései elGitéletes
gondolkodasra utaltak, ami hatranyos a fogvatartottakra nézve. A fogvatartottra vonatkozo
lekezel6, lealacsonyité verbalis kommunikacié elfogadhatatlan a rendérség hivatasos allomanya
részérdl.

A fogvatartottak emberi méltosdagat sértd, lealacsonyito verbalis kommunikdcio vesgélyeteti ag
Alaptirvény 1. cikkében megfogalmazott megaldzd bandsmid tilalmdinafk érvényesiilését.

Az egyik fogvatartott beszamoldja szerint a rend6rok udvariasan bantak vele, nem
bantalmaztak, azonban azt mondtak neki az eljaras soran, hogy jobban teszi, ha bevallja, amit tud,
akkor hamarabb ,,szabadul”. Azt is elmondta, hogy részeg volt, nem tudta, hogy mit irt ala.

A CPT 2. Altalanos Jelentése 39. pontja szerint ,,a &iballgatisi eljardst illetéen a CPT szerint
vildgos szabdlyoknak vagy irdnymutatdsoknak fkell létexnitik arra négve, hogy a rendirségi kiballgatdsokat
hogyan kell levezetni. Ezekben ki kell térni egyebek kizitt a kivetkezdkre: a fogvatartott tdjékogtatdsa a
kihallgatason jelenlévik kilétérdl (néy és/vagy szam); a kihallgatds engedélyezett iddtartama; kihallgatdsok
kozotti pibendidik és az egyes kiballgatisok kozbeni sziinetek; megkivetelik-¢ a fogvatartottol, hogy a kikérdezés
sordn d@llé helyzetben maradjon; a kdabitdszer, alkohol, stb. hatdsa alatt allé személyek kiballgatdsa.””

A 23/2003. (VL. 24.) BM—IM egytittes rendelet 122. § (1) bekezdése szerint ,,ha a fogva
tartott gyansisitott ittassdga, vagy mds ok miatt olyan dllapotban van, amely gatolja a vallomdstételben, illetve
védekezésének eliterjestésében, errdl jelentést kell készitent, és a gyaniisitottat ag akaddlyoztatis megsiinését
kivetden kell haladéktalannl kiballgatni.””

A rendirség hivatalos eljardsa sorin ag ittas dllapotii személy vallomdsdinak felvétele a vonatkozo
rendelet eldirdsanak  ellenére, az Alaptirvény XXIV. cikkének (1) bekezdésében biztositott tisztességes
eljarashoz vald joggal 0ss3efiiged visszdssdgot okozott.

Az Orszemélyzet beszamoldja szerint, ha a fogvatartottak megkapjak, ami a torvény
szerint jar nekik, akkor nincs gond a magatartasukkal. Dohanyzé fogvatartottnal nem lehet se
ongyujto, se gyufa. Ha dohanyozni akarnak, akkor jelzik az 6rségnek. A cigarettat vagy a zarkaban
szivja el a fogvatartott, vagy a sétalbudvaron. Amig a cigarettat meggyujtja a fogvatartottnak, az ér
is beszivja a fiistot, de ez az interjaalany 6rt, aki egyébként nem dohanyzik, nem zavarta.

Egy fiatalkora fogvatartott a latogatécsoport tagjanak elmondta, hogy két napja van a
Megyei Fogdan, de még nem furdott, és szabad levegén sem volt. Az 6r6k sem szoval sem tettel
nem bantalmaztak, de amikor WC-re akart menni azt mondtak neki, ,,Ne hazd ki a gyufat!”

Az 56/2014 (XIL.5.) BM rendelet 20. §-a értelmében a fogvatartott folyamatos melegviz-ellatasra,
naponta Zuhanyozdsra, illetve a szabad levegon vald tartozkoddsra naponta 1 dra idétartamban ellendrés mellett
_Jogosult.

A napi szintii tisztalkoddsi lebetdség és a szabad levegon tartizkodds bigtositdsinak elmaraddsa
vesgélyexteti a  fogvatartott az Alaptirvény 1. cikkében riggitett emberi miéltdsaghoy  filzodd joganak
érvényesiiléset.

A Salgotarjani Elgallitoban egy fiatalkora fogvatartott elmondta, hogy egyenruhas rendérék
hoztak be, akik nem bilincselték meg: Az interjdalany szerint fesziltséget general a rend6rok
esetében a fogvatartottak WC-re kisérése. Elmondasa szerint a rend6rok rosszul toleraljak az ilyen
kéréseket.

A fogvatartottak illembelyre kisérése sordn a3 erdhatalmi pozicid érzékeltetése a3 Grszemélyzet résgérdl
veszélyexteti az Alaptirvény 1. cikkében megfogalmazott emberi méltisdaghoz vald jog érvényesiilését.

A latogatocsoport a Salgotarjani Rendérkapitanysag hivatali helyiségeit is megtekintette.
Az egyik asztalfickban egy gyerekjatéknak tiné kotelet latott, amelyre fadarabok voltak régzitve, a
masik fikban egy radio toltésére szolgald vezeték és adapter volt.

5 CPT/Inf (92) 3, 39. pont.
5 A 23/2003. (VL. 24.) BM—IM egytttes rendelet 122. § (1) bekezdése.
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A CPT 12. Altalinos Jelentésében tért ki arra, hogy sok esetben olyan bantalmazisra is alkalmas
Qanils targyakat taldlnak renddrségi helyiségekben, amely rossg bandsmid gyanijat vetik fel a renddrikre
vonatkozdan. Allispontiuk szerint az ilyen nem rendeltetésszerdi targyak veszélyforrdsok mind a renddrikre mind
a_fogvatartottakra néve, amelyeket & rendérségi létesitményekbil el kell tavolitani”® A latogataskor, az akar
bantalmazasra is alkalmas, kotélre szerelt fadarabok funkcidja nem volt tisztazhatd, igy azt nem
lenne szabad a rend6rség hivatalos helyiségében tarolni.

A Balassagyarmati Elddllits latogatasakor a Balassagyarmati Rendérkapitanysag hivatali
helyiségeit is megtekintette a latogatécsoport. A rendérok elmondtak, hogy a kihallgatas célja a
relevans informaciok megszerzése, ami csak a jogszabalyi el6irasoknak megfeleléen torténhet.
N6i fogvatartottat csak néi rendér kisérhet a mosdoba, és a nék ruhazatatvizsgalasat is csak
azonos nemu személy végezheti. Ha a varandos nének panasza van, ment6ét hivnak hozza. A
terhes fogvatartottal, el6allitottal valé banasmod szabalyait a rendérok nem ismerték.

A személyi allomdny a terbes nokkel vald kiilonleges bandsmdd szabalyait nem ismerte, ami veszélyexteti
a fogvatartott nik az Alaptirvény 11. cikkében riggitett emberi méltosaghoz, fiizodd jogainafk érvényesiilését.

Az eléallitottaknak elmondtak, hogy az 5 6rat meghaladé itt-tartézkodas utan kérhetnek
enni, illetve az 5 6ra elteltével azt felajanlottak. Az el6allitoban nem tarolnak élelmiszert. Egy
meghatarozott koltségkeret terhére vasarolnak élelmiszert a boltban, amirdl szamlat kérnek, amely
a jogszabalyi el6irasnak megfelel$ gyakorlat.”

A rend6érok az LGBT, LMBT roviditést nem ismerik. Megitélésitk szerint az ilyen
személyek modora egyedi, gesztikulalva beszélnek, ami sztereotipia. A sztereotipiakra alapozott
gondolkodas leegyszerlsité, a komplex tarsadalmi problémakat nem koriltekintéen kezel6
kommunikacidhoz és diszkriminaciéhoz vezethet.

Az NMM lényegi célja a rossy bandsmid megeldzése. Felhivom a figyelmet az elbitéletes
gondolkodas kockazatara, ami az igazsagszolgaltatasban és rendvédelemben kifejezetten veszélyes
lehet. A személyi allomany korében fellépé ilyen és az ehhez hasonlé problémakat szakszerd
képzésszervezéssel, példaul érzékenyits tréningekkel lehet megoldani.

A fogvatartottak emberi  miéltdsagat sérto, lealacsonyitd verbdlis kommunikdcid veszélyegteti ag
Alaptirvény I11. cikkében megfogalmazott megalizd bandsmid tilalmdinafk érvényesiilését.

2.12. Személyzet, munkavégzési kériilmények
2.12.1. Megyei Fogda

A Megyei Fogda személyi allomanyat biztosité Fogda- és Kisér66ri Alosztaly (a
tovabbiakban: Alosztaly) 2017. évben 18 fével kezdte meg feladatai ellatasat. Az Alosztaly
tevékenységét 2 szenior allomanyy, killénleges foglalkoztatasi dllomanyba tartozé * munkatars
segiti. Az alosztalyon a latogatas idején 3 ndi Or teljesitett szolgalatot. A hivatasos allomany 12-
24/12-48-as valtasos munkarendben dolgozott. A hivatisos allomanyon felil 2 kozalkalmazott
latta el a fogvatartottak étkeztetésével kapcsolatos, valamint a takaritasi feladatokat. 2017.
marciustol a fogvatartottak iratainak iktatasat 1 kézalkalmazott végezte.

Az allomanytabla szerint 18 személy (1 alosztalyvezetd, 4 Orparancsnok, 2 kiséré 6r, a
tobbiek fogdafeliigyel6i besorolasban) dolgozott a Megyei Fogdan.

A Megyei Fogda végzi a tobbi Nograd megyében talalhato teriileti kapitanysag kisérési
feladatait a kiilonb6z6 buntetés-végrehajtasi intézetekbdl, ami jelentSs leterheltséget jelent.

5 (CPT/Inf (2002) 15, 39. pont.

57 Szolgalati szabalyzat 38. § 11. pont.

8 A rendvédelmi feladatokat ellité szervek hivatasos allomanyanak szolglati jogviszonyardl szol6é 2015. évi XLII.
torvény 320. § (1) bekezdése.



25

A fluktuacié nem jellemz6, viszont a hatarhelyzet miatt a csapatszolgalati szazadba is
embert kell adnia az Alosztalynak, és emiatt néha nehézségekbe iltkozik a szolgalat
megszervezése.

A latogatocsoport altal megtekintett rendSri pihend- és étkezShelyiség illetve konyha j6
allapota volt. A beosztotti allomany kulturalt korilmények kézott étkezhetett.

A meghallgatott rendérok elmondtak, hogy pszichésen nem érzik megterhelének a
munkat, azt nem élik meg stresszként. Ha betegség miatt nem jon valaki dolgozni, akkor
taloraban kell a szolgalatot ellitni. A tdlmunka mértéke valtozé, jelentésen fiigg attél, hogy
mennyi szolgalatot kell adniuk a hataron. Képzésiik legutébb a fogvatartottak kisérésével, a
kilonb6z6 dokumentumok kitoltésével, illetve szamitogépes adatbazis kezelésével kapcsolatban
volt. A képzéseket hasznosnak itélték.

A ldtogatis a sgemélyzet munkavégzésének targyi feltételei vonatkozdsaban alapvetd joggal oss3efiiged
vissgdssagra utald Roriilmeényt nem észlelt.

2.12.2. Salgétarjani El6allito

Az objektumban rendkivili érnek az aktualis feladatoktdl fiiggden jelolik ki az egyik
szolgalatot teljesité személyt, illetve tobbet is, ha magasabb az eléallitott személyek szama. Az a
rendér, akit rendkivili 6rnek jeloltek ki, amikor a latogatas ideje alatt egy fiatalkora fogvatartottat
az elGallitoba behoztak, gyalogos jarérként dolgozik.

A megtekintett el6allité helyiséget jelentés koltséggel ujitottak fel, a nemzetkdzi
sztenderdeknek megfelel6en.

A rend6rok megtekintett irodaja atlagos allapotd volt. Kulonallé kihallgaté helyiséggel
nem rendelkezett a Salgétarjani Rendérkapitanysag.

Képzésekre vonatkozdan a rend6rok elmondtik, hogy minden évben sok képzés van. A
CAT,” CRPD,” CEDAW®' réviditéseket nem ismerték.

A litogatis a munkavégzési kiriilmeények kapesin alapvetd joggal dsszefiiggd visszdssagot nem észlelt,
agonban felhivom a figyelmet arra, hogy dllomany képzésének részévé kell tenni ag emberi jogokra vonatkogo
nemzetkizi egyemenyeket.

2.12.3. Balassagyarmati El6allit6

A Balassagyarmati Rendérkapitanysag 1étszama a latogatas idején az allomanytabla szerint
107 volt, amelybdl 70 személy a rendészeti osztalyon teljesit szolgalatot. A latogatas id6pontjaban
Osszesen hét olyan személy latott el jardri szolgalatot, akik el6allitas esetén rendkivili 6rok
lehettek volna.

Amikor valakit az el6allitoban helyeznek el, kijel6lik a rendkiviili 61t, aki lehet az a kolléga,
aki az el6allitast végezte, de lehet mas személy is. Ha a rendkivili 6rnek ki kell mennie a
mosdoba, és a személyzeti WC-t hasznalja, valtasra van szikség. Ha ez nem megoldhatd, a
fogvatartotti WC-be kell kimennie.

A megtekintett hivatali helyiséget Osszesen 11 személy hasznalta. A vidéki korzeti
megbizotti irodak megszinése 6ta mindenki az emlitett helyiségben kezd és végez. Az 6ltéz6ben
nem jut mindenkinek szekrény. Hétvégén nincs meleg viz és a villanykortét is otthonrdl hozzak,
ha cserélni kell. Enni az irodaban szoktak nincs kuloén étkezShelyiség. A hitészekrény az
6lt6z6ben van, aminek a tetején a mikrohullamu siité volt lathat6.”.

% Magyarorszagon az 1988. évi 3. térvényereji rendelettel kihirdetett, a kinzas és mds kegyetlen, embertelen vagy
megalazé buntetések vagy banasmédok elleni nemzetk6zi egyezmény.

% Egyestlt Nemzetek keretében 2006. december 13-dn, New Yorkban elfogadott, a Fogyatékossaggal €16 személyek
jogairdl sz6l6 egyezmény.

®Egyestult Nemzetek keretében 1979. december 18-in New Yorkban elfogadott, a ndkkel szembeni
megkiilonboztetés minden formajanak felszamolasardl szolo egyezmény.

2Ld. Melléklet, (9) kép.
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A renddrok rossz munkavégési Roriilményei, az ltizRodéshes, tisgtilkoddsahoz és a kulturdilt
éthezéshes slikséges targyi feltételek hidnya veszélyextetik az Alaptirvény 1. cikkében rogzitett emberi
méltdsdaghoz vald jog érvényesiilését.

A targyi feltételek hidnya — figyelembe véve agt is, hogy a rendirik fokozott lelki megterbeléssel jaro
munkdt végeznek — a fogvatartottakkal valo bandsmidra is kibathat, ami veszélyexteti az Alaptorvény 111
cikkeben megfogalmazott embertelen, megaldzd bandsmdd tilalmdnak érvényesiiléset.

A tajékoztatas szerint Robotzsaru Neo szamitogépes rendszerrel dolgoznak a rendérok. A
kozponti rendszer j6, de nekik régi gépek vannak, Windows XP operaciés rendszerrel ellatva. A
rendszer munkavégzés kozben gyakran hibatizeneteket jelez, és az is el6fordult mar, hogy
valamilyen irat munka koézben ,,elszallt”, igy az adatok rogzitését djra kellet kezdeni.

A Windows XP tamogatasat a Microsoft 2014. aprilis 8-an beszlntette, aggalyos, hogy
ilyen, idejét mult operaciés rendszeren fut a Robotzsaru Neo, mivel blintigyi személyes adatokat
kezelnek a rend6rségi eljarasok soran.

A nem megfeleld operdcios rendszerrel elldtott szamitigépekkel a fogatartottak adatainak rigitése a
rendorségi eljardasok sordn, veszélyegteti az Alaptorvény V1. cikk (3) bekezdésében foglalt személyes adatok
védelmeéhez, filz0dd jog érvényesiilését.

A munkahelyi stressz kapcsan a rend6rok elmondtak, hogy az eléallitott személyek kézott
van olyan, aki folyamatosan inzultalja &ket, amit az allomany tagjai nehezen tolerdlnak. A
meghallgatott rendérok szerint fontos lenne szamukra rendszeresen konfliktuskezel6 tréningek
tartasa, vagy egyéb olyan moédszerek oktatiasa, ami segitené Sket a munka okozta stresszel és
frusztraciéval valé megktizdésben.

Képzéseikre vonatkozoéan egy konfliktuskezel6 tréningrél és egy intézkedéstechnikai
tovabbképzéstél tettek emlitést tobb év tavlatdban. Rekreaciods jellegl, csapatépité tréninget
¢évente 1 alkalommal tartanak. Képzésiik kapcsan egyezmények és szervezetek magyar nevét
emlitve, azt kozolték a rend6rok, hogy a CAT, OPCAT, CPT, CRPD, CEDAW réviditéseket
nem ismerik.

Aktiv pihenésre nincs lehet6sége az allomanynak, mert 2-3 hét szabadsagot nem tudnak
kivenni. Ha valaki kivesz egy teljes hetet, akkor altaliban mar a hét kézepén felhivjak, hogy j6jjon
be dolgozni.

A munkavégzeés jellegébdl adodd terbelések — rigy, mint magas stressg, érzelmileg megterbeld dontési
helyzetek, kontroll hidnya és az datélt tranmatikus események (pl. haldlesetekkel vald talilkozds) burn-ont
szindromadhoz vegethetnek, mely a személyi dllomdny egészségét veszélyeztethets, illetve a fogvatartottakkal vald
bandsmddra is kibathat. Stresszkezeld tréning, illetve kiégés prevencio segitheti ag dllomanyt az, ilyen helyzetekkel
vald megkiizdésben.

A 11/2010. (III. 26.) IRM utasitis renddrségre vonatkozo specidlis szabalyainak 20.
pontja szetint ,,a solgdilat ellatasanak sérelme nélkiil a fogva tartdst végrehajto sgervek vegetdi pszicholdgiai
tandcsaddson, intézkedés-lelektani,  konfliktuskezelési és  kommunikdcids készségfejlesztési - tréningeken  és
pszicholdgiai témdyii képéseken vald résguétel bigtositasdaval gondoskodnak a fogva tartdst végrebajto dllomdny
egés5egligyi és psichés stabilitdsanak megdrésérdl, intézkedoképességének fejlesztésérol.”

A jogszabdly a rend6rségi szervezetek vezetdi részére eléirasokat és utmutatast fogalmaz
meg a rend6ri munka okozta stressz, illetve a rend6ri allomany konfliktuskezelési és
kommunikaciés problémakkal valé megkiizdésére.

Az dllomdny munkavégzése kapesin ag aktiv pibenést ellebetetlenitd szolgdlatszervezés és a stressg
kezelésének hidanya — figyelembe véve, hogy a rendorik fokozott lelki megterheléssel jard munkdt végexnek — a
Sfogvatartottakkal vald bandsmidra is kibathat, ami vesgélyexteti a renddrok az Alaptorvény 11 cikkében
rogzitett emberi méltisaghoz, valamint a fogvatartottak az Alaptirvény 111. cikkében megfogalmazott embertelen,
megalazo bandsmod tilalmahoz, fiiz0dd jogainak érvényesiilését
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3. Osszefoglalés

A JegyzOkonyv 4. cikk 1. pontja értelmében a nemzeti megel6z6 mechanizmus
latogatasainak célja, hogy szilkség esetén megerdsitse a fogva tartasi helyeken tartézkodd
»személyek védelmét a kinzassal és mas kegyetlen, embertelen vagy megalazé banasméoddal vagy
biintetésekkel szemben.””

Aggodalomra ad okot, hogy a fogvatartottak jogairol, kotelezettségeirdl, valamint a fogva
tartas rendjérol torténd tajékoztatasa sem a Megyei Fogdan, sem a Salgétarjani El6allitoban nem
volt megfelel6. Az irasbeli tajékoztaté atadasa, illetve a relevans iratok alafratisa megtorténik,
azonban a fogvatartottak szobeli tajékoztatas arrdl, hogy mit {rnak ala, jellemz6en elmaradt. A
Balassagyarmati El6allito ellendrzése soran a latogatocsoportnak atadott, a fogvatartottak szamara
készitett idegen nyelvd tajékoztat6d tébb olyan, id6kozben hatalyon kivil helyezett jogszabalyra is
hivatkozik, mint példaul a buntetSeljarasrol szolé 1973. évi 1. torvény. A CPT 12. szamu
Altalanos Jelentésében hangstlyozza, hogy a ,,szabadsdguktil megfosztott személyek jogai keveset émek,
ha az, érintett s3emélyek nem tndnak a létezésiiferol.””

A CPT utmutatasa szerint a rendSrség altal fogvatartott személy esetében a velik valo
rossz banasmod megel6zése érdekében biztositani kell annak lehetSségét, hogy fogva tartasanak
tényérél az altala kivalasztott harmadik felet (csaladtag, barat, konzulatus) haladéktalanul
értesithesse, az tigyvédhez vald jogot és azt, hogy egy altala kivalasztott orvos (a rend6rhatosag
altal biztositott orvosi vizsgalaton tilmenden) vizsgalatat kérhesse.”

A Megyei Fogda személyzete az Alaptorvény VI. cikk (1) bekezdésében biztositott,
magan- és csaladi élethez és kapcsolattartashoz vald joggal Gsszefliggd visszassagot okozott azzal,
hogy mikézben a fiatalkord fogvatartott gyamjat értesitették, a hozzatartozéja (édesanyja)
értesitéséhez vald jogat nem gyakorolhatta.

A Megyei Fogdan kialakult gyakorlat szerint a fogvatartottak egészségligyl panaszanak
surg6sségl fokat a szolgalatban 1évé személyzet hatarozza meg. Ez az eljaras veszélyezteti az
Alaptorvény 11. cikkében rogzitett emberi méltdésaghoz vald jog érvényesiilését.

A latogatasban kozremtkodd orvosszakérté észlelte, hogy a fogvatartott a fogdadr
felajanlasa alapjan az erre a célra rendszeresitett gyogyszerkészletbol, kozvetlen orvosi ellenérzés
nélkil nyugtatohoz vagy altatohoz, esetleg mindkett6hoz hozzajuthat. Az orvosszakérté szerint
az Orszemélyzet altal adagolt nyugtatd- és altatoszerek kifejezetten addiktivak, azok szedése
komoly mellékhatasokkal jarhat, amelyek az orvosi gyakorlat alapjan rendszerint jelentkeznek. A
vizsgalati szakaszban torténd fogva tartas soran a fogvatartottak tiszta — természetes, hozott —
gondolkodasanak megbrzése szempontjabdl a gydgyszerekhez valé konnyitett hozzajutast
kifejezetten veszélyesnek tartotta, és az emlitett gyakorlat felilvizsgalatat javasolta.

A latogatocsoport a Megyei Fogdan azt is észlelte, hogy a pszichés problémakat jelzé
fogvatartottak k6z0s zarkaban helyezték el, ami veszélyezteti az Alaptérvény XX. cikkének (1)
bekezdésében rogzitett testi és lelki egészséghez vald jog érvényestilését.

A Balassagyarmati Eléallitoban a fogvatartott sériilése, egészségiigyl panasza esetén az
tgyeletes orvos az el6allitd helyiségben végzi el a vizsgalatot. A vizsgalat alatt a rendkivili 6r és a
szolgalatiranyité jelen van, ami veszélyezteti az Alaptérvény III. cikk (1) bekezdésében
meghatarozott megalazé banasmdd tilalmanak, valamint az Alaptorvény VI cikk (3)
bekezdésében meghatarozott személyes adatok védelméhez fGz6d6 jog érvényesiilését.

A fogvatartas fizikai koérilményeivel Osszefliggésben feltartam, hogy a Megyei Fogdan
kialakitott sétalo helyiségek a fogda szintjén talalhat6 olyan zart éptletrészek voltak, melyekben az
ablakokat racsokra cserélték. E sétalé helyiségek mérete és kialakitasa ténylegesen nem biztositja a
fogvatartottak szamara a szabadtéri testmozgas lehet6ségét.

03 Lasd még az Alaptorvény II1. cikkét.
6 CPT/Inf (2002) 15, 4. pont.
% CPT/Inf (92) 3, 36-37. pont.
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A fogvatartottak szallitasaval kapcsolatban aggodalomra ad okot, hogy a latogatas soran a
Megyei Fogda udvaran megtekintett KSR-282 forgalmi rendszamid, Opel Movano tipusa
fogvatartott-szallité gépjarmi nem rendelkezett biztonsagi 6vvel a fogvatartottak elhelyezésére
kialakitott térben.

A kényszerité eszkozok kapesan a Megyei Fogdat érintéen megvizsgalt atkisérési
utasitasokbdl nem deriilt ki, hogy mi volt az a koriilmény vagy magatartas, ami a bilincs és a
bilincsrogzité 6v alkalmazasat, vagy utobbi esetben mell6zését indokolta. Ez veszélyezteti az
Alaptorvény 1. cikk (1) és (3) bekezdésében biztositott, az alapveté jogok védelméhez és
tiszteletben tartasahoz, valamint korlatozasanak szabalyaival, az Alaptorvény II. cikkében
deklaralt emberi méltésaghoz, valamint az Alaptorvény IV. cikk (1) bekezdésében deklaralt
személyes szabadsaghoz fiz6d6 jogainak érvényesiilését.

Aggodalomra ad okot, hogy a Salgétarjani Rendérkapitanysagon dolgozé tiszti beosztasu
rend6r elbitéletes gondolkodasra utald kijelentéseket tett a fogvatartottakra a latogatécsoport
jelenlétében. A Balassagyarmati Eléallitoban a személyi allomany tagjai az LGBT, LMBT
személyekkel kapcsolatban fogalmaztak meg sztereotip, el6itéletes meglatasokat, emellett a terhes
nékkel valo kilonleges banasmod szabalyait sem ismerték. A személyi allomany korében fellépé
ilyen és az chhez hasonldé problémakat szakszert képzésszervezéssel, példaul érzékenyité
tréningekkel lehet megoldani. A vizsgalatom soran valamennyi intézmény személyi allomanyanak
tagjai korében tapasztaltam az emberi jogokra vonatkozé nemzetkozi egyezmények ismerete terén
hianyossagokat, mely szintén képzések szervezése utjan lenne orvosolhato.

Egy fiatalkora fogvatartott a Megyei Fogdan panaszolta, hogy az ott toltott két nap alatt
nem furdott, és szabad levegén sem volt. Egy masik fiatalkord fogvatartott a Salgotarjani
Eléallitoban elmondta, hogy a rendérok rosszul toleraljak a fogvatartottak WC-re kisérésére
vonatkozé kéréseket. Mind a napi szintd tisztalkodasi lehetéség és szabad levegén tartézkodas
biztositasanak elmaradasa, mind a fogvatartottak illemhelyre kisérése soran az er6hatalmi pozicio
érzékeltetése az Orszemélyzet részérdl veszélyezteti az Alaptorvény II. cikkében megfogalmazott
emberi méltdsaghoz vald jog érvényesiilését.

A Balassagyarmati El6allitoban a rend6rok 6ltézkédéséhez, tisztalkodasahoz és a kulturalt
étkezéséhez szitkséges targyi feltételek kapcsan sulyos hianyossagok voltak. Aggodalomra ad okot,
hogy az aktiv pihenést ellehetetlenité szolgalatszervezés és a stresszkezelés hianya a
fogvatartottakkal val6 banasmaodra is kihathat.
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4. Ajanlasok, kezdeményezések, javaslatok

I. Az Ajbt. 31. § (1) bekezdése alapjan felkérem a Ndgrid Megyei Rendor-fikapitinysag vezetdjét, hogy

gondoskodjon arrél, hogy az alarendeltségébe tartozé rendérkapitanysagokon a
fogvatartottak szamara rendelkezésre all6 tajékoztatd anyagok hatalyos jogszabalyokra
hivatkozzanak;

intézkedjen a biztonsagi 6veknek a szallitéjarmivek fogvatartotti tilésterébe torténd
beszerelésérdl;

biztositsa, hogy az atkisérési utasitisokban a kényszerité eszkozok alkalmazasanak
indoka minden esetben egyértelmi legyen;

gondoskodjon a Megyei Fogdan fogvatartottak jogszabalyban biztositott, szabad
levegbn tartézkodasahoz sziikséges sétaudvar kialakitasarol;

intézkedjen a Megyei Fogdan kialakult, a fogvatartottaknak a nyugtaté és altato
gyogyszerekhez valé hozzajutasat megkonnyité gyakorlat felilvizsgalatardl, illetve
atszervezésérol,

szervezze meg az alarendeltségébe tartozé rendérkapitinysagok munkatarsainak
fogvatartottakkal valé banasmoéddal és emberi jogaikkal kapcsolatos képzéseken,
konfliktus- és stresszkezeléssel kapcsolatos, valamint érzékenyité tréningeken vald
részvételét.

II. Az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a Salgitarjani Renddrkapitinysig vezetdjet,
gondoskodjon

7.

10.
11.

12.

a Megyei Fogdan pszichés problémakat jelzé fogvatartottak kozos zarkaban torténd
elhelyezésének felszamolasarol;

annak megszuntetésérdl, hogy a fogvatartott egészségiigyi panaszanak a stirg&sségérél
az Orszemélyzet dontson;

a fogvatartottak jogait, kotelezettségeit, valamint a fogva tartas rendjét érinté teljes
kord, kézérthetd — szitkség esetén szobeli — tajékoztatasanak biztositasardl;

a fogvatartottak jogszabalyi el6irasoknak megfelel$ kapcsolattartasanak biztositasardl;
arrol, hogy a Megyei Fogda 6rszemélyzete a fogvatartottak részére biztositsa a napi
tisztalkodas lehet&ségét;

arr6l, hogy a Megyei Fogda Orszemélyzete a fogvatartottak részére biztositsa a
jogszabalyban el6irt szabad levegdn tartdzkodas lehetSségét;

III. Az Ajbt. 32. § (1) bekezdése alapjan felkérem a Balassagyarmati Rendirkapitinysdg vezgetdjét, hogy
gondoskodjon

13.

14.

15.

16.

arrol, hogy a Balassagyarmati Eléallitoban a fogvatartott esetleges sériilésekor, az
el6allitd helyiségben elvégzett orvosi vizsgalat soran kilon figyelmet forditsanak a
szeméremsérté helyzetek és annak elkeriilésére, hogy az Orszemélyzet is fiiltantdja
legyen az orvos és a fogvatartott kdzotti bizalmas kommunikacionak;

a fogvatartottak jogait, kotelezettségeit, valamint a fogva tartas rendjét érinté teljes
kord, kézérthetd — szitkség esetén szobeli — tajékoztatasanak biztositasardl;

arrol, hogy az alarendeltségében mikodé munkatarsai a terhes nékkel valé kilonleges
banasmaodra vonatkozé szabalyokat elsajatitsak;

a rend6ri allomany leterheltsége kapcsan az aktiv  pihenést ellehetetlenité
szolgalatszervezés felilvizsgalatarol;
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17. a rend6r6k kulturalt munkavégzési, étkezési kortilményeinek megteremtésérdl;
18. arrdl, hogy a rendérkapitanysagon hasznalt, idejét mult operacios rendszerrel ellatott
szamitogépeket lecseréljék.

Budapest, 2019.

Székely Laszlo
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Melléklet

(1) Ndgrad Megyei Rendir-fokapitinysdag Kizponti Fogda folyoso

(2) Ndgrid Megyei Renddor-fokapitanysdg Kizponti Fogda zirka
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(3) Ndgrid Megyei Rendor-fokapitinysdag Kigponti Fogda digyvéd: beszéld

(4) Ndgrid Megyei Rendor-fokapitanysdag Kigponti Fogda sétald helyiség



33

(5) Fogvatartotti iiléstér — zdrkarész - kapaszkodival, biztonsdgi iv nélkiil a szdallitdjarmitben
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(7) Salgotarjani Renddrkapitinysag elddllito helyiség bigtonsdgi ablakai
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(8) Balassagyarmati Renddrkapitanysdg elédllito helyiség

(9) Balassagyarmati Renddrkapitinysag oltozihelyiség



