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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
26/2020. (1. 30.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos® 2019.-augusztus
12-én eldterjesztett panasza alapjan elindult eljarast a 2020. januar 30-an megtartott zart iilésén
hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A Testiilet a rendelkezésre allo6 adatok alapjan — mivel a renddrségi adatszolgéltatas alapjan a
beadvanyban megjelolt intézkedés nem volt beazonosithatdé — az eljards megsziintetésérol
dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos elektronikusiton terjesztette eld panaszat, amelyben a renddrkapitanysagon
torténteket, a renddr lekezeld viselkedését kifogasolta.

1) A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy 2019. augusztus 16-an kilakoltatast terveznek az
ingatlanaban, ezért két héttel korabban mar volt naluk két renddr, illetve két {6 a csaladsegitoktol.
A panaszos 2019:.augusztus 12-én bement a * Renddrkapitanysagra 14 6ra 30 és 15 ora kozott,
hogy a kilakeltatasi ligyéhez egy beadvanyt csatoljanak. A portan 1évé fegyveres biztonsagi Or
elkezdett korbe telefonalni, majd kozolte, hogy nem tudjak érkeztetni a beadvanyat, mert nem
tudjak mihez csatolni, mivel nincs se feljelentés vagy mas hasonlo.

Ezutan lement a parancsnok vagy parancsnok helyettes, aki szintén azt mondta, hogy nem tudjak
mihez csatolni az iratot. Ezutan csak postai Uton tudta a panaszos feladni a levelét. A panaszos
felhaboritonak tarja a lekezeld viselkedést, és az eljarast.

111 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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2) A panaszos a Testiilet felhivasara a korabbi eldadéasat azzal egészitette ki, hogy feljelentést is
akart tenni, hogy legyen mihez csatolni az iratait, de parancsnok azt kdzolte, hogy 6k nem fognak
atvenni semmit, a Btk. alapjan fognak eljarni.

A Testiilet az ligy érdemi vizsgélata, a tényallas pontosabb megismerése érdekében felvilagositast
kért az ORFK Ellendrzési Szolgalatan keresztiill a *RFK-t61 és a Készenléti Renddrsegtol
(tovabbiakban: KR), valamint megkiildeni kérte az tliggyel kapcsolatos . renddrségi
dokumentumokat és a konkrét kérdésekkel kapcsolatban a renddrség allaspontjat.

A * Renddrkapitanysag vezetdjének atirata szerint 2019. augusztus 12-én a-panaszostol egyik a
kapitanysag allomanyaba tartozo rendor se vett at beadvanyt a panaszostdls A nyilvantartasok és a
Robotzsaru Belépteté rendszer nem tartalmaz arra vonatkozdan bejegyzést, hogy a panaszos
aznap belépett volna a kapitanysag épiiletébe. A kapitanysagvezetO nyilatkoztatta az aznap
szolgalatot ellatd szolgalatiranyitd parancsnokokat, €s a fegyveres biztonsagi Ort, €s a készenléti
csoportvezetdt, de egyikiik se emlékezett sem a panaszosra,sem a leirt esetre.

A Testiilet eljarasat a rendérségrol szold 1994. éyi XXXIV. torvény (tovabbiakban Rtv.) IX.
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt a 92. §-anak.(1) bekezdése a kovetkezdként szabalyozza.

,Akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A<46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban egyiitt: intézkedés) alapvetd jogat
sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala — panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl fliggden

ba) az orszagos rend6rfokapitany,
bb) a bels6 blinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellatod szerv foigazgatoja vagy
bc) a terrorizmust elharitd szerv figazgatdja

biralja el.”

A Testlilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizarolag azon rendéri intézkedések
¢s mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval
osszefiiggésben meriilnek fel. Ennek megfelel6en a Testiiletnek
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— a rendOri feladatok és utasitdsok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a rendOri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatas, ruhazat-
csomag- jarmi-atvizsgalas, elfogas, eldallitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszerit eszkdz alkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkolo, rendérbot, utzar, l6fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni ¢és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni; abbol. a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

Jelen iigyben megallapithato volt, hogy a panaszos altal megjelolt és az Rtv. szerint, vizsgalhatd
renddri intézkedés nem volt beazonosithatd, ezért a Testiilet a fenti indokok alapjan-a rendelkez6
részben foglaltak szerint dontott, €s a panaszeljarast megsziintette.

Budapest, 2020. januar 30.

Dr. Lukacs Tamas Fraterné dr. Ferenczy Nora
elnok testiileti tag
Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
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