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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
101/2018. (IV. 19.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2018. januar 29-
én elOterjesztett panaszat a 2018. aprilis 19-én — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag
tavollétében — megtartott zart {ilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokelas

A panaszos 2018. januar 29-én elektronikus Uton terjesztett eld panaszt a vele szemben 2018.
januar 27-én foganatositott renddri intézkedéssel kapcsolatban.

A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy 2018. januar 27-én N. telepiilés, a H. utcarol
kanyarodott a T. utcara a korforgalomban. A korforgalom utan koriilbelil 150 méterre, a jobb
sz¢ls6 savban renddri igazoltatas folyt, tobb egyenruhds renddrrel. A panaszost is
megallitottak,
Az intézkedés-azialabbiak szerint zajlott.

— J6 napot kivanok! Tudja miért allitottam meg?

—4.Jo napot! Nem, nem tudom.

—\.Nem hasznalta az irdnyjelz6t a korforgalombol kifelé.

= De hasznaltam.

— Akkor nem ismeri el?

— En biztos vagyok benne, hogy hasznaltam.

11 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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— Ha elismeri, 10.000 forint helyszini birsdg. Ha nem ismeri el, akkor szabalysértési
eléadohoz keriil az tigy, és 20.000 forinttol indul a birsag. Nos, mi legyen?
— Ugyis maganak lesz igaza, elismerem.

A panaszos aldirta a birsagot, majd hazament. Otthon vette észre, hogy a 10.000 forint mellé
kapott 3 kozlekedési elééleti pontot, amit az intézkedd rendér elfelejtett vele k6zolni. Lehet,
hogy akkor nem egyezett volna bele a panaszos a helyszini birsagba, ha ezt tudta volna. A
rendor tovabba nem mutatkozott be, nem kozolte szolgalati helyét, rendfokozatat,
jelvényszamat.
Az igazoltatdskor a panaszost megallitdé rendor kétséges, hogy odalatott volna a
korforgalomba, hogy a panaszos irdnyjelzével, vagy anélkiil kanyarodott-e ki. A kdrforgalom
utan kortlbeliil 150 méterre alltak. A panaszos biztos benne, hogy hasznalta az iranyjelzot.
A panaszos tudja, hogy a helyszinen elismerte a szabalysértést, de az adott helyzetben ezt latta
helyesnek. Késdbb visszagondolva a koriilményekre ugy gondolja, lehet, hogysnem volt jo
dontés.

1.

A RendOrségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a
VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése,<a '\ fendori intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat-sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito renddri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintéz¢se nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet 4ltal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé biinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szervf6igazgatdja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld tjan —
csak az kezdeményezheti;nakit a rendOri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz azarra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében— a Testiilet Eljarasi Szabdlyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az
elektroniktis iten benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat
postai Uton, alairasaval erdsitse meg.

Jelen tigyben a Testiilet 2018. februar 8-an postazott levelében felhivta a panaszos figyelmét
arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irasban

— aldirasaval megerdsitve — is kéri tigyének elbiraldsat. A Testiilet tandcsadoja egyben
felhivta a panaszos figyelmét, hogy amennyiben nem potolja a hianyossagokat, akkor a
Testiilet a panaszt tovabbi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos a 2018. februar 13-an atvett tajékoztatd levél nyoman a hianypétlasi felhivasnak
az abban meghatarozott hataridén beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benytjtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivésa ellenére aldirasaval nem erdsitette meg, illetve a hidnypotlasi felhivasnak nem tett



eleget, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta

Budapest, 2018. aprilis 19.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma AKkos
elnok elndkhelyettes
Dr. Wildner Domonkos Dr. Cservak Csaba
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