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allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2017..nevember 16-an
cl6terjesztett panaszat a 2018. januar 25-én megtartott zart tilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2017. november 16-an elektronikus tton terjesztett el panaszt a vele szemben 2017.
oktober 27-én foganatositott rendéri intézkedéssel kapcsolatban.

1) A panaszos beadvanyaban “eldadta, hogy a Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény
(tovabbiakban: Rtv.) 92.§ (1)-bekezdése alapjan panaszt jelent be a 2017. oktober 27-én M.
telepiilésen talalhato lakohaz el6tt tortént rendori intézkedéssel szemben, tekintettel arra, hogy az
intézkedés nem felelt mieg az aranyossag kovetelményének, €s sértette a panaszos emberi méltdosaghoz
¢s testi épséghez f{iz6z0 alapvetd jogat.

2) A panaszos mellékelt beadvanyahoz egy jegyzokonyvet, amely 2017. november 3-an 11 orakor
késziilt a B. Jarasi Ugyészségen.

Eszerint a panaszos feljelentette a vele szemben intézked6 renddrdket. A panaszos 2017. oktober 27-
én éppen ittas allapotban a szemiivegét kereste a hazuk el6tti mély csatornaban. Eldtte az édesanyjaval
volt-egy\verbalis konfliktusuk, ami miatt 6 hivta ki a rendéroket. A rend6rok harom autéval jelentek
meg.~A panaszos korabban thaiboxolt, volt is emiatt korabban konfliktusa a rend6rokkel. A renddérok
érkezésekor kimaszott az arokbol, megkérdezték téle, hogy van-e nédla szirdeszkdz, a panaszos erre
felelt, hogy nincs.

A panaszos kozolte, hogy mindenképpen visszamegy az arokba, mert a 80.000 forintos szemiivegét
keresi. A rendérok ennek ellenére azonnal a foldre teperték. A panaszos kozolte veliik, hogy nem
tanusit ellenallast, a csuklojat is nyujtotta, hogy bilincseljék meg. Ennek ellenére, amikor a panaszos

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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mar a f6ldon volt az egyik rendér a bel szemét ujjal benyomta, ami miatt a panaszos a fejét elrantotta.
Amikor a jobb szemét kezdték el nyomni, azt inkabb hagyta, nehogy ellendlldsnak mindsitsék.
Ekozben oldalra forditottak, és az egyik rend6r bakancsos labaval rataposott, ketten hatulrél rugdostak,
a veséjénél rugta az egyik renddr, a masik pedig a fejénél, ugraltak a kezén és a labain, eldlrdl is
tobbszor megragtak, a nemi szervét is. Az egyikiik a lapockdjat tigy megrigta, hogy eltort.
Valoszinisitette a panaszos, hogy a bordai is eltortek, de egyeldre nem volt erre vizsgalati lelete.
A panaszos elmondasa szerint elkovette azt a hibat, hogy azt mondta a renddréknek, hogy pihenjék ki
magukat kislanyok, és majd utana folytassak. Azt is mondta nekik, hogy jo, ha eltorik valamelyik
csontjat, mert akkor fel tudja 6ket jelenteni. Az egyik renddér ekkor szolt a tobbieknek, hogy hagyjak
abba, mert meglattak, hogy jon a ment6. Az egyik renddr az arokban Osszetaposta a panaszos
szemiivegét (nem szandékosan).
A panaszos csukldin erdteljesen latszottak a bilincselés nyomai, mindkét szemén haematoma alakult
ki, a jobb szeménél erds bevérzés, eltort a lapockaja, és vélhetden tobb bordaja is.
A panaszos édesanyja latta a panaszos bantalmazasat, allitasa szerint Oten-hatan *bantalmaztak a
panaszost. A hatarrendészeti autoban Ul6 torzszaszlos nagyon lekezelGen viselkedett ‘a_panaszossal,
szerinte § bantalmazta a feje oldalarol.

1.

A Rendorségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv,)192. §-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével (-, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerito
eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala - panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, azrintett renddri szerv kilététol fliggden

ba) az orszagos rendérfkapitany,

bb) a bels6é blinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharito szerv féigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel atjan — csak az
kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e,

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus iton
benyujtott panaszok, esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton, alairasaval
erdsitse meg.

Jelen tigyben-a, Testiilet 2017. november 27-ei levelében felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a
Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irasban — alairasaval
megerdsitve ="is kéri iigyének elbiralasat. A Testiilet tandcsadoja egyben felhivta a panaszos
figyelméty-hogy amennyiben nem potolja a hidnyossagokat, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat' nélkiil elutasitja.

A panaszos a tajékoztatd levél nyoman a hianypétlasi felhivasnak az abban meghatarozott hataridén
beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benytjtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet felhivasa
ellenére alairasaval nem erdsitette meg, illetve a hidnypdtlasi felhivasnak nem tett eleget, igy a panasz
nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban meghatarozott feltételeknek.



Mindezekre tekintettel a Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi

Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjin a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta

Budapest, 2018. januar 25.
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