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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
127/2018. (V. 17.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018, marcius 9-
én eldterjesztett panaszat a 2018. majus 17-én — dr. Kozma Akos elndkhelyettes és Fraterné
dr. Ferenczy Nora testiileti tag tavollétében — megtartott zart tilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirdsaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokelas

A panaszos 2018. marcius 9-¢én elektronikus uton terjesztett eld panaszt a vele szemben nem
beazonosithato idépontban foganatositett,rendori intézkedéssel kapcsolatban.

A panaszos beadvanyaban.eldadta, hogy a * Rendérkapitanysagon van egy okirat-hamisitasi
ligyiik a feleségével:“Az ligyet egy altala megnevezett renddr kezeli, aki ellen panasszal kivan
¢lni, mert a kihallgatasa soran ,,bunko”, lekezeld, ,,flegma” stilusban viselkedett, és nem volt
hajland6 egyiittmiikddni a panaszossal. A panaszos feleségének kihallgatdsa sordn szintén
ilyen stilusban_ jart el a rendér, valamint tobbszor fenyegette Oket bortonnel. A panaszos
kiskoru gyermekeit is belekeverte az iigybe, olyan kijelentéseket tett, hogy nem szeretné,
hogyha\szegény gyerekek sinylenék meg ezt az ligyet. Nem mikodott egylitt a panaszossal a
panaszosnak azon kérésében sem, hogy hazugsagvizsgdlot vonjanak be. A panaszos kérte,
hogy a Testiilet kérje ki a felvételt a kihallgatasukrol, valamint, hogy a megjel6lt renddrtdl
,vegye el az ligyet”.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A Rendérségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a
VI. Fejezetben meghatdrozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendori szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testlilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendorfékapitany,

bb) a bels6 biinmegel6zési és blinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatoja yagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatdja
birélja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akarképviseld utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szdrmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13., §(2) bekezdése alapjan — az
elektronikus Uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat
postai uton, aldirasaval erdsitse meg.

Jelen iigyben a Testiilet 2018. marcius 21-én postazott levelében, majd aprilis 9-én
elektronikus uton ismételten felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgalatat
csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszes irasban — alairasaval megerésitve — is
kéri tigyének elbiralasat. A Testiilet tanacsadoja.egyben felhivta a panaszos figyelmét, hogy
amennyiben nem poétolja a hidnyossdgokat, ‘akkor a Testiilet a panaszt tovabbi vizsgélat
nélkiil elutasitja.

A panaszos a tajékoztato levelek nyoman a hianypoétlasi felhivasnak az abban meghatarozott
hataridon beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivéasa ellenére alairasdval nem erdsitette meg, illetve a hianypdtlasi felhivasnak nem tett
eleget, igy a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott feltételeknek.



Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi

Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta

Budapest, 2018. majus 17.
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