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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
177/2018. (IX. 27.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018. januar 15-én
el6terjesztett panasza alapjan elindult eljarast a 2018. szeptember 27-én megtartott zart {ilésén
hozott dontése alapjan

megsziinteti.

A Testiilet a rendelkezésre allo6 adatok alapjan — mivel a.rendorségi adatszolgéltatas alapjan a
beadvanyban megjelolt intézkedés nem volt beazonosithatd. — az eljards megsziintetésérol
dontott.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2018. januar 15-én személyesen terjesztett el panaszt, a 2017. oktoberében tortént
eseményekkel kapcsolatban.

l.
A panaszbejelentés szerint 2014. 6ta a panaszosnak konfliktusa van a szomszédjaval, vandél
cselekmények torténtek.a telkiikon, mely miatt feljelentést is tettek, de megsziintették az eljarast
az ismeretlen tettessel szemben. A panaszos birtokvédelmi eljarast inditott, megegyezett a
szomszédjaval a panaszos, de az nem tartotta magat a megegyezéshez, majd pedig a szomszéd
feljelentette a panaszost.
A panaszos firt a rendérkapitanynak is, de nem tortént intézkedés az ligyben. Az elhtizodo vita és
a panaszosta kiszabott nagy Osszegli birsag miatt a panaszos férje felgyujtotta a telkiikon talalhato
kishazat, és apanaszos férje életét vesztette a tlizben.
A panaszos el6adta, hogy nem volt tudomésa a Testiilet létezésérol, ezért nyujtotta be elkésetten a
panaszat a2017. oktoberében foganatositott intézkedéssel kapcsolatban.
A panaszos eldadta, hogy a renddrség a tlizeset utdn nem taldlta meg a férje kulcsat, pedig
véleménye szerint annak a kishdzban kellett volna lenni, ezért a panaszos azt kérte a Testiilettdl,
hogy utasitsa a renddrséget a kulcs megkeresésére. A panaszos panasza az, hogy a rendérok (V.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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Renddrkapitanysag) a baleset masnapjan (2017. oktober 21-én) nem mentek ki a helyszinre
megkeresni a kulcsot.
1.

A Testiilet az ligy érdemi vizsgalata, a tényallas pontosabb megismerése érdekében felvilagositast
kért az illetékes renddri szervtdl, valamint kérte az liggyel kapcsolatos rend6rségi dokumentumok
¢s a konkrét kérdésekkel kapcsolatos renddrségi allaspont megkiildését.

1) L. G. r. alezredes kapitanysagvezetd atirata szerint V. RendoOrkapitanysag kozigazgatasi
hatdsagi eljarast folytatott néhai id. K. L. volt budapesti lakos rendkiviili halala miatt.

A rendelkezésre 4llo adatok szerint 2017. oktober 20-an 17 6ra 20 perc koriil a renddér-jarérok
megjelentek 2600 V. kiilteriilet * utca * hrsz. alatti cimen, mivel onnan lakastlizrol érkezett
bejelentés.

A helyszinin oltasi munkalatokat vezetd tlizoltoktol azt a tajékoztatast kaptak, hogy a helyszinre
érve azt tapasztaltdk, hogy a fenti cimen 1évo fahaz teljes terjedelmében-langol. Amira sikertilt
megfékezni a langokat, a fabol késziilt hétvégi haz szinte teljesen kiégett, Az épiiletben egy
személy benn égett. A tlizesettel kapcsolatban helyszini €s halott szemle keriilt foganatositasra,
ahol azonositottak, hogy a tliz kovetkeztében elhaldlozott személy id. K. L..

A kozigazgatasi hatdsagi eljarast a nyomozoszerv 2017 november 11. napon fejezte be, mely
hatarozat ellen a panaszos fellebbezéssel €lt. A fellebbezést'a * Megyei Renddr-fokapitanysag
Biiniigyi Igazgatosag Buniigyi Osztalya biralta el, €s a V..Rendérkapitanysag 2017. november 11.
napon kelt eljarast befejezd hatarozatot helyben hagyta.

2) A V.i Rendérkapitanysag 2017. oktober 20-an a tlzesettel kapcsolatban adatgytijtést végzett,
helyszini €s halott szemlét foganatositott, illetve az elhunyt személy fiat meghallgatta.

A nyomozdszerv 2017. oktober 21-¢én a tlizesettel kapcsolatban intézkedést nem foganatositott.

A helyszini és halott szemle soran. megallapitasra kertilt, hogy a fahaz, teljesen kiégett, azon csak
a tartooszlopok maradtak meg, illetve az ajté teljesen atégett, ott a szemlebizottsdg kulcsot nem
talalt fel.

A rendOrségi atirat szerint a panaszos meghallgatdsara V. Renddrkapitanysagon 2017. oktober
25-¢én keriilt sor, de meghallgatisa soran nem tett olyan emlitést/kérést, hogy a kiégett fahdznal a
renddrség keresse:mega bejarati ajtd kulcsat.

Tovéabbi renddri intézkedésre nem keriilt sor, igy az esettel kapcsolatban egyéb jelentés, avgy
feljegyzés nem késziilt.

A Testiilet a panaszbeadvany és a renddrségtdl kapott felvilagositas alapjan — figyelemmel a
panaszolt intézkedés idején hatdlyos, a Renddrségrdl szold 1994. évi XXXIV. torvény (a
tovabbiakban: Rtv.) és a rendOrség szolgalati szabalyzatarol sz616 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet
(tovabbiakban: Szolgélati Szabalyzat) rendelkezéseire — az alabbi megallapitasra jutott.

1) A Testiilet eloszor azt értékelte, hogy a panaszbeadvany vizsgalatara rendelkezik-e hataskorrel.
A Testlilet eljarasat a renddrségrdl szolo 1994. évi XXXIV. toérvény (tovabbiakban Rtv.) IX.
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt a 92. §-dnak (1) bekezdése a kovetkezdként szabalyozza.
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»Akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A—46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazasdban a tovabbiakban egylitt: intézkedés) alapvetd jogat
sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala — panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett rendori szerv kilététdl fiiggden

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellaté szerv foigazgatoja vagy
bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatoja

biralja el.”

A Testiilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizardlag.azon rendéri intézkedések
¢s mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval
osszefiiggésben meriilnek fel. Ennek megfeleléen a Testiiletnek

— a rendori feladatok és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetoleg torvényessége (pl. igazoltatéas, ruhazat-
csomag- jarmi-atvizsgalds, elfogas, “eloallitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedes),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa €s torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbol a
szempontbdl, hogy tortént<e alapjogi sérelem.

A panaszos azt kifogasolja, hogy a rendérok a tiizeset masnapjan nem mentek ki megkeresni a
kishaz kulcsat. A -panaszos egyértelmiien a fentebb emlitett intézkedések ¢és mulasztasok
megallapithatd, hogy a helyszini és halottszemle sordn megallapitottdk, hogy a fahdz teljesen
kiégett, illetve az ajtd teljesen atégett, ott a szemlebizottsdg kulcsot nem talalt. A baleset utan
pedig meghallgattak a panaszost a renddrkapitanysagon, ahol nem tett olyan kijelentést, hogy a
renddrség keresse meg a kiégett haz bejarati ajtajanak kulcsat.

A Testiilet megallapitja, hogy a rendérség oldalan intézkedési kotelezettség a panaszos altal
eléadottak nyoman nem keletkezett.

Jelen ligyben megallapithato volt, hogy a panaszos altal panaszolt és az Rtv. szerint vizsgalhato
renddri intézkedés nem tortént, igy nem volt beazonosithato, ezért a Testiilet a fenti indokok
alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a panaszeljarast megsziintette.

Budapest, 2018. szeptember 27.
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