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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
179/2018. (IX. 27.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018 februar 12-én,
postai uton elGterjesztett panaszat a 2018. szeptember 27-én megtartott zart-iilésén hozott
dontése alapjan

elutasitja.

A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.

A Testiilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nings.
Indokolas

A panaszos 2018. februar 12-én, postai Gton terjesztett el panaszt a vele szemben 2018. januar
18-an foganatositott renddri intézkedésekkel szemben.

l.
1) A panaszos beadvanyaban eldadta;, hogy 2018. janudr 18-an, S. kiilteriiletén igazoltattdk. A
panaszos sérelmezi, hogy az igazoltatds sordn az utastirsa eltt megszégyenitették, egy vele
szemben korabbi renddri intézkedést hoztak szoba. A panaszos tovabba eldadta, hogy ruhdjat és a
gépjarmiivét is atvizsgaltak.

1.

A Testiilet az tigy érdemi vizsgalata, a tényallas pontosabb megismerése érdekében felvilagositast
kért az illetékes rendori szervtdl, valamint kérte az liggyel kapcsolatos renddérségi dokumentumok
és a konkrét kérdésekkel kapcsolatos renddrségi allaspont megkiildését.

1) dr.-T. G.1. ezredes rendOrségi tandcsos, kapitanysagvezetd atirataban a Testiilet tudomasara
hozta,. -hogy” a panaszos 4ltal a renddrségre benyujtott panaszaval kapcsolatos eljarast
megsziintették. 2018. szeptember 19-én a Testiilet munkatarsa telefonon felvette a kapcsolatot a
K. Renddrkapitanysaggal, akik a Testiilet tudomasara hoztdk, hogy az eljards megsziintetésérdl
sz610 végzést 2018. januar 26-an atvette a panaszos. A panaszos a fellebbezésre nyitva allo

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.


http://www.repate.hu/

2

hataridén beliil nem terjesztett eld fellebbezést, igy a végzés 2018. februar elején jogerdre
emelkedett.

A Testiilet a panaszbeadvany és a rendOrségt6l kapott felvilagositas alapjan — figyelemmel a
panaszolt intézkedés idején hatalyos, a RendOrségrél szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a
tovabbiakban: Rtv.) és a rendérség szolgalati szabalyzatarol sz616 30/2011. (IX. 22.) BM rendelet
(tovabbiakban: Szolgalati Szabalyzat) rendelkezéseire — az alabbi megallapitasra jutott.

1) A Testlilet eldszor azt értékelte, hogy a panaszbeadvany vizsgélatara rendelkezik-e hataskorrel.
Az Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint, akinek az e térvény IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztdsa, a kényszerité eszkoz
alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztdsa szerint — panasszal fordulhat.az intézkedést
foganatositd renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos, renddérfokapitany,
valamint a foigazgatdk a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden biraljak el

E szakasz alapjan a rendOri intézkedések soran megvalosuld jogsérelmek kivizsgalasara és
szlikség esetén orvoslasara az intézkedést foganatositd rendori szervnek-€s a Testiiletnek (illetve a
Testiilet eljarasat kovetden az orszdgos fokapitdnynak) a panaszos 'dontését megeldzOen
parhuzamos hatdskore van. A panaszos dontése ezt a parhuzamossagot megsziinteti: amennyiben
az eljarast foganatositd rendori szervhez nyujtja be panaszat, dontésével megsziinteti a Testlilet
eljarasi hataskorét.

Tekintettel azonban arra, hogy a renddri intézkedések soran bekovetkezo sulyos alapjogsértések
mind az egyén, mind a tarsadalom szempontjabol rendkiviil karos kdvetkezményekkel jarhatnak,
a jogalkot6 lehetdvé tette ennek a szabdlynak ~az -attorését, ¢és a Testiilet hataskorének
,Vvisszaallitasat”, amennyiben a Testiilet ugy itéli meg; hogy az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdésében
foglalt feltételek fennallnak, és az eljaras atvételét maga a panaszos is kéri.

Ez a lehetdség azonban csak a még folyamatban 1év0 renddrségi panaszeljarasok vonatkozasaban
all fent.

A konkrét iigyben megallapithatd, hogy a panaszos még a Testiilethez forduldst megelézéen
panaszt terjesztett el6 az intézkedést foganatositd renddri szervnél. Ennek kovetkeztében a
panaszeljaras elobb a renddri szervnél, majd a Testiiletnél is megindult.

Az eljarasok parhuzamossagardl a Testiilet akkor értesiilt, amikor az Rtv. 93/A. § (1) bekezdése
alapjan a sérelmezett eseményekkel Osszefliggd felvilagositast kért a renddrségtdl, és megkapta
az intézkedést, foganatosito szervnél eldterjesztett, azonos tartalmii panaszbeadvany alapjan
1ddkozben meghozott, panaszt elutasitd hatarozatot.

Tekintettel arra, 'hogy a panaszos renddrségen eloterjesztett beadvanyaban -amely
tartalmaban azonos a Testiiletnél el6terjesztett panasszal —mar jogerés dontés sziiletett, a
Testiilet hataskorének hianyat allapitotta meg.

Budapest, 2018. szeptember 27.
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