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A Független Rendészeti Panasztestület 

185/2018. (IX. 27.) számú 

állásfoglalása 

A Független Rendészeti Panasztestület (a továbbiakban: Testület) panaszos1 (a továbbiakban: 

panaszos) 2018. június 11-én előterjesztett panasza alapján indult eljárást a 2018. szeptember 

27-én  megtartott zárt ülésén hozott döntése alapján  

m e g s z ü n t e t i .  

A panaszos beadványának visszavonására tekintettel a Testület az eljárás megszüntetéséről 

döntött. 

A Testület állásfoglalása ellen jogorvoslatnak helye nincs. 

Indokolás 

A panaszos beadványában a 2018. június 4-én foganatosított rendőri intézkedés miatt 2018. 

június 11-én, postai úton panaszt terjesztett elő. A panaszos sérelmezte, hogy az intézkedés alatt 

nem biztosítottak neki tolmácsot. 

I. 

2018. június 12-én készült hivatalos feljegyzésben S.-né Cs. V. azt a tájékoztatást adta, hogy a 

panaszossal szemben rögtön lefolytatták a szabálysértési eljárást, ami alatt végig jelen volt a 

tolmács. 

                                                
1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait töröltük. 
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II. 

A Testület eljárását az Rtv. a IX. Fejezetében, Jogorvoslatok alcím alatt szabályozza. Az Rtv. 92. 

§-ának (1) bekezdése úgy rendelkezik, hogy az, „akinek az e törvény IV., V. és VI. fejezetében 

meghatározott kötelezettség megsértése, a rendőri intézkedés, annak elmulasztása, a kényszerítő 

eszköz alkalmazása (e fejezet alkalmazásában a továbbiakban együtt: intézkedés) alapvető jogát 

sértette […] kérheti, hogy panaszát az országos rendőrfőkapitány, valamint a főigazgatók a 

Testület által lefolytatott vizsgálatot követően bírálja el”. 

A Testület hatáskörébe az Rtv. idézett rendelkezése alapján kizárólag azon rendőri intézkedések 

és mulasztások tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazásával 

összefüggésben merülnek fel. Ennek megfelelően a Testületnek 

– a rendőri feladatok és utasítások teljesítésének kötelezettsége, azok megsértése vagy annak 

elmulasztása (pl. intézkedési kötelezettség, arányosság, azonosíthatóság, segítségnyújtási 

kötelezettség), 

– a rendőri intézkedés vagy annak elmulasztása, illetőleg törvényessége (pl. igazoltatás, ruházat- 

csomag- jármű-átvizsgálás, elfogás, előállítás, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés 

magánlakásban, közlekedésrendészeti intézkedés), 

– a kényszerítő eszköz alkalmazása és törvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszköz, 

sokkoló, rendőrbot, útzár, lőfegyverhasználat, csapaterő alkalmazása, tömegoszlatás), 

esetén van lehetősége eljárni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgálni, abból a 

szempontból, hogy történt-e alapjogi sérelem. 

A Testület eljárása a fent hivatkozott Rtv. említett 92. §-ának (1) bekezdése alapján a panaszos 

egyoldalú akaratnyilatkozatán alapul, amely az eljárás során szabadon módosítható, valamint a 

panaszos rendelkezési joga alapján vissza is vonható. A Testületre vonatokozó hatásköri 

szabályok értelmében a hivatalbóli eljárására nincs lehetőség. 

A Testület a 2018. július 3-án kelt tájékoztató levelében ismertette a panaszossal a Testületre 

vonatkozó hatásköri szabályokat, továbbá felhívta a panaszost, hogy nyilatkozzon arról, kívánja-e 

a hatásköri szabályok ismeretében is a Testület eljárását. 

A panaszos 2018. augusztus 29-én kelt levelében úgy nyilatkozott, hogy a panaszbeadványát 

visszavonja. A Testület az Eljárási Szabályzatának 14. § (6) bekezdés b) pont (ba) alpontja 

alapján az eljárás megszüntetéséről határozhat, ha panaszos a beadványát visszavonja. 

III. 

Mindezekre tekintettel a Testület az Rtv. 92. §-ának (1) bekezdése, valamint az Eljárási 

Szabályzata fentebb idézett szakasza alapján a rendelkező részben foglaltak szerint döntött, 

és az eljárást megszüntette. 
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