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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
261/2018. (XI. 6.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2018: szeptember
24-én eldterjesztett panaszat a 2018. november 6-an — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti tag
tavollétében — megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2018. szeptember 24-én elektronikus tton terjesztett elé panaszt 2018. szeptember
24-¢én tortént rendori intézkedéssel kapesolatban.

1) A panaszos beadvanydban eldadta, hogy 2018. szeptember 24-én 8 6ra 55 perckor munkaba
menet tortént vele egy incidens. Biciklivel kozlekedett a bicikli uton, ahol egy szakaszon
keresztben allt'egy személyautd. A sofért megkérte a panaszos, hogy legyen szives elallni, mert
elallja az utat.)A sof0r erre azt valaszolta, hogy ,.kertilj ki, te b*nkd”. A panaszos mondta, hogy
ez nem igy miitkddik, megkérte, hogy 4alljon el. a sofér valaszként h*lye ididtanak nevezte, és azt
mondta, hogy-nem indul az autd. A panaszos erre félretolta a biciklijét a jardara, és lefotozta a
telefonjaval az autdt. Ahogy fotézéasra emelete a telefont, a sofér kiugrott az autdobol, és ismét
idiotanak nevezte, és kozolte, hogy a panaszos meg ne probalja lefotozni. Kozben mutatta a
renddr. igazolvanyat a sofdr, és kozolte, hogy renddr, tovabba, hogy peres eljarast indit a
panaszossal szemben, valamint b*nko volt. A panaszos feliilt a biciklire és elment, majd
munkahelyére érve felhivta a 107-et, ahol megtette a bejelentést. Egy id6 utdn hivtak, hogy
kérnék a képet, és szeretnének a panaszossal beszélni. A panaszos kdzolte, hogy természetesen.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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Megérkeztek a rendérok, a panaszos elmondta, hogy mi tortént, a rendérok pedig kozolték, hogy
tegyen panaszt a Testiiletnél, hogy nyomatékosabb legyen a dolog.
A panaszosnak konkrétan azzal van a problémaéja, hogy ezt egy renddr nd tette, teljes mértékben
felhaboritonak tartja, hogy egy hivatalos személy igy viselkedik.

1.

A Rendérségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI.
Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv. kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé biinmegelézési és biinfelderitési feladatokat ellaté szerv fdigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv foigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel6 utjan — csak
az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett; ezért a Testiiletnek vizsgélnia kell, hogy a
panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13:'§ (2) bekezdése alapjan — az elektronikus
uton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai tton,
alairasaval erdsitse meg.

Jelen iigyben a Testiilet 2018. szeptember24-én elkiildott levelében felhivta a panaszos
figyelmét arra, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos
irasban — alairasaval megerdsitve —is kéri ligyének elbiralasat. A Testiilet tanacsadoja egyben
felhivta a panaszos figyelmét, hogy amennyiben nem pdétolja a hidnyossadgokat, akkor a Testiilet

a panaszt tovabbi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos a tajékoztatd levél nyoman a hianypotlasi felhivasnak az abban meghatéarozott
hataridén beliil érdemben.nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére jalairdsdval nem erdsitette meg, illetve a hidnypotlasi felhivasnak nem tett
eleget, igy ‘a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban
meghatarozott. feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint dontott,
és a panaszt elutasitotta

Budapest, 2018. november 6.



Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma Akos
elnok elndkhelyettes
Dr. Wildner Domonkos Dr. Cservak Csaba
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