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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
27/2018. (1. 25.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2017. ‘noveémber 19-én
eléterjesztett panasza alapjan elindult eljarast a 2018. januar 25-én megtartott=zart iilésén hozott
dontése alapjan

megsziinteti.
A panaszos beadvanyanak visszavonasara tekintettel a Testiilet az-eljaras megsziintetésérdl dontott.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2017. november 19-én elektronikus levélben terjesztette elé panaszat, amelyben egy 2017.
november 17-én foganatositott kozlekedésrendészeti intézkedést kifogasolt.

A panaszos beadvanyaban el8adta, hogy ledllitotta a kocsijat és miutan ellendrizte, hogy nem jon
senki, kinyitotta az ajtajat,.ckkor nagy sebességgel elhaladt mellette egy autd, ami az ajtdt és a tiikrot
is megrongalta. A gépKogcsivezetdjével nem tudtak megegyezni a feleldsség kérdésében, ezért rendort
hivott. A renddr az intézkedés végén kozolte, hogy a panaszos hibazott. A panaszos ezzel nem ért
egyet, véleménye‘szerint nem volt teljeskori az intézkedés.

A Testilet eljarasat a renddrségrél szoldo 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban Rtv.) X,
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt a 92. §-dnak (1) bekezdése a kovetkezOként szabalyozza.

,Akinek a TV-V. Fejezetben — a 46/A—46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben meghatarozott
kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
(e fejezet alkalmazédsaban a tovabbiakban egylitt: intézkedés) alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositod rendéri szervhez vagy

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ald — panaszat a
Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl fiiggéen

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé biinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv féigazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharito szerv féigazgatdja

biralja el.”

A Testiilet hatdskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizardlag azon renddri intézkedések és
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval 6sszefiiggésben
meriilnek fel. Ennek megfeleléen a Testiiletnek

— a rendOri feladatok és utasitdsok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagyannak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aradnyossdg, azonosithatosag, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (pl. 'igazoltatis, ruhazat-
csomag- jarmi-atvizsgalas, elfogas, eloallitas, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkolo, rendérbot, utzar, l16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt-vizsgalni, abbol a szempontbdl,
hogy tortént-e alapjogi sérelem.

Az el6ado testiileti tag tanacsadoja (tovabbiakban: ligyintézd) az Testiilet Eljarasi Szabalyzata alapjan
fenti hataskori szabalyokrol, a rendOrségi panaszeljardsrol, illetdleg a Testiilet eljarasi rendjérdl a
panaszost tajékoztatta, valamint felhivta, hogy az érdemi vizsgalat meginditasa érdekében a beadvanyt
alairasaval is erdsitse meg. A panaszos a 2018. januar 6-an kelt levelében ugy nyilatkozott, hogy nem
kéri a Testiilet vizsgalatat.

A Testiilet eljarasa az Rtv. fent emlitett rendelkezése alapjan a panaszos egyoldalil akaratnyilatkozatan
— kérelmén — alapul, amely az eljaras.soran szabadon modosithato, illetve a panaszos rendelkezési joga
a panasz visszavonasara is kiterjed:

Jelen tligyben megallapithatd, hogy a panaszos — mint az iigy ura — a Testiilet eljarasat meginditod

nyilatkozatot, panaszt‘valdjaban nem tett, adataival visszaéltek, és késébb ugy nyilatkozott, hogy az
eljaras lefolytatasatnem kéri.

A Testiilet a fenti indokok alapjan — mivel a panaszos akarata az eljaras folytatidsira nem
terjedt Ki — a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a panaszeljarast megsziintette.

Budapest, 2018. januar 25.
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