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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
47/2018. (I1I. 8.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2017. decémber 12-én
el6terjesztett panaszat a 2018. marcius 8-an — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti‘tag tavollétében —
megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat aldirasaval nem:erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2017. december 12-én elektronikus aton terjesztett el6 panaszt egy 2017. december 10-én
elmulasztott renddri intézkedéssel kapcsolatban.

1) A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy 2017. december 10-én arra riadt fel hajnali 4 orakor a
csaladi hazaban, hogyvalaki elemlampaval vilagit be a nappaliba, illetve probal bejutni a hazba, az
ajtot probalta meg . feltdrni. Ott szeretett volna bejutni, szerencsére nem sikeriilt neki. A panaszos
azonnal hivta a réenddrséget. Mintegy 10 perc elteltével érkeztek meg a rendérok. A villogo fényeket
latva az elkovetd azonnal futdsnak eredt, kimenekiilt az udvarbol. Az udvart kerités védi. A kiérkez6
rendOrok a panaszos hazatol 20-30 méterre feltartoztattak a tettest. A panaszos megddbbenésére,
mintegy 10w perc elteltével a kiérkezéstdl szamitva a renddrdk elengedték az elkovetSt. Olyan
magyadrazatot kapott a panaszos, amit nem tud elfogadni. Az elkdveténél nem voltak papirok, allitdlag
ittas wvolt, vagy zavart, és azt allitotta, hogy nem ment be senki udvarara, illetve betdrni sem akart
sehova, igy elengedték. A panaszos feltette a kérdést, hogy akkor ezekszerint 6 képzelodott, és azzal
szorakozott, hogy hajnalban rendért hiv? A valasza nem. A panaszos szamara ijeszté volt ezt atélni, és
rendkiviil elkeseritette, hogy biintetés nélkiill meg lehet Gszni egy ilyen esetet. Mivel a szankcio
elmaradt, ezért véleménye szerint lehet, hogy tijra probalkozni fog az elkdveto.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A Rendorségrol szolo 1994, évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerito
eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala - panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett renddri szerv kilététdl fiiggden

ba) az orszagos rendérfdkapitany,

bb) a bels6 blinmegelzési és blinfelderitési feladatokat ellatd szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharito szerv féigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képvisel$ Gtjan — csak az
kezdeményezheti, akit a rend6ri intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell, hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan — az elektronikus uton
benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton, alairasaval
erdsitse meg.

Jelen tligyben a Testiilet 2018. januar 2-an postazott levelében felhivta a panaszos figyelmét arra,
hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha a panaszos irdsban — aldirasaval
megerQsitve — is kéri tigyének elbirdlasat. A Testlilet\tanidcsadoja egyben felhivta a panaszos
figyelmét, hogy amennyiben nem potolja a hidnyossadgokat, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos a tajékoztatod levél nyoman a hianypoétlasi felhivasnak az abban meghatarozott hataridon
beliil érdemben nem tett eleget.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet felhivasa
ellenére alairdsaval nem erdsitette meg, illetve a hianypotlasi felhivasnak nem tett eleget, igy a panasz
nem felel meg az Rtv.-ben és-a Testiilet Eljarasi Szabalyzataban meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel a Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabdalyzata-fentebb idézett szakasza alapjin a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta

Budapest,2018. marcius 8.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma Akos
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