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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
71/2018. (1V. 19.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2018:“marcius 12-én
cléterjesztett panaszat a 2018. aprilis 19-én — Fraterné dr. Ferenczy Nora testiileti' tag tavollétében —
megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasaval nem erfsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2018. marcius 12-én, elektronikus \aton terjesztett elé panaszt a vele szemben 2018.
februar 18-an foganatositott renddri intézkedéssel kapcsolatban.

A panaszos beadvanyaban elGadta, hogy 2018. februar 18-an intézkedés ala vontak N., a K. utcaban. A
panaszos tovabba elGadta,~hogy az intézkedé renddr tobb kérdést is feltett neki, ellendrizte a
gumiabroncsokat, a kotelezo felszereléseket. Az elakadast jelzd haromszoget is kérte a panaszostol,
akinek ezt keresnie kellett, ezalatt az intézked6 rendér jelezte, hogy amennyiben nincsen meg, 5.000
Ft helyszini birsagra“biinteti a panaszost. A panaszos tovabb kereste a kért targyat, majd a rendor
mondta neki, hogy ‘hizza az idét és igy mar 10.000 Ft a birsag. A panaszos megkérdezte, hogy ez
valoban igy helyes-e, amire a renddr azt felelte, hogy faznak és ,.én vagyok a helyi fobunko,
megtehetem?”, A panaszos erre mondta, hogy rendben, akkor jelentse fel, nem fogadja el a helyszini
birsdgots A feljelentésben 15.000 Ft-os birsag szerepelt. A panaszos sérelmezte , hogy a birsag
Osszegén ilyen modon valtoztathat a renddr azért mert tiirelmetlen és fazik.
1.

A Rend6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése
szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendéri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazésa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala - panaszat
a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az €rintett renddri szerv kilététdl fliggéen

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsé blinmegelzési és blinfelderitési feladatokat ellatd szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharité szerv féigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld utjans csak az
kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia kell; hogy a panasz
az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Eljarasi Szabalyzata 13. § (2) bekezdése alapjan~ az elektronikus Gton
benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat postai uton, alairasaval
erdsitse meg.

Jelen tigyben a Testiilet 2018. marcius 13-an, postai uton felhivta a panaszos figyelmét arra, hogy a
Testlilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha “a. panaszos irasban — alairasaval
megerdsitve — is kéri tigyének elbirdlasat. A Testiilet tandcsaddja egyben felhivta a panaszos
figyelmét, hogy amennyiben nem podtolja a hidnyossdgokat, akkor a Testiilet a panaszt tovabbi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A panaszos a 2018. marcius 13-an kikiildott levél “utdn a hidnypotlasi felhivasnak az abban
meghatarozott hataridon beliil érdemben nem tett eleget:

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet felhivasa
ellenére alairasaval nem erdsitette meg, illetve a’hianypdtlasi felhivasnak nem tett eleget, igy a panasz
nem felel meg az Rtv.-ben és a Testiilet Eljarési Szabalyzataban meghatarozott feltételeknek.

Mindezekre tekintettel “a=Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzata fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta

Budapest, 2018 aprilis 19.

Dr. Lukacs Tamas Dr. Kozma Akos
elnok, eldado testiileti tag elndkhelyettes
Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos
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