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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
110/2016. (VI. 2.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestillet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost 2016. majus 9-én
el6terjesztett panasza alapjan elindult eljarast a 2016. junius 2-dan megtartott zart Glésén hozott
dontése alapjan

megszinteti.

A Testiilet a rendelkezésre allé adatok alapjan — mivel\a panaszos a panasz kiegészitésének felhivds
ellenére nem tett eleget — az eljaras megsziintetetésérdl dontott.

A Testilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helyenincs.
Indokolas

A panaszos 2016. majus 9-én, postai Uton terjesztette el6 panaszat, amelyben a H. Rendé&rérs
allomanyaba tartozd rendérok zaklatasat kifogdsolta.

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy a rend6rok minden este zaklatjak a csaladjat, és napkdzben
is gyalazkodnakiveliik, igazoltatjak, illetve tragar szavakkal (kocsog, buzi, mocskos, cigany, meg kell
Olni az dsszes ciganyt stb.) illetik 6ket, mindezt a harom gyereke jelenlétében. A panaszos gyermeke,
aki csak, 9 ‘éves, nem mer a szobdjdban aludni, maga alad vizel, mert a rend6rék az ablakukra
vilagitanak és kaviccsal dobdljak az ablakot. Olyan is tdbbszor is el6fordult, hogy rajuk torték a
kapukat. A gyerekek mar iskoldaba sem mernek menni, mert rettegnek a rend6roktél. Este a panaszos
és csaladja a boltba sem mer elindulni, mert zaklatjak és Utlegelik 6ket. A panaszossal mar tébb
alkalommal megtortént, hogy megverték, emiatt mar feljelentést is tett a D. Ugyészségre, latleletet is
mellékelt, még sem csinaltak semmit. A zaklaté rend6rok Sz. G., T. Z. és még harom h-i nyomozé. A

1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltik
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panaszos beadvanyaban leirja, hogy nem csak 6t, hanem a tobbi helyi romat is zaklatjak a rendérok,
és azzal fenyegetik 6ket, hogy ha feljelentést tesznek elleniik, még jobban elbannak veliik.

A panaszos kérte, hogy a Testllet intézkedjen a zaklatasok ligyében, ellenkez6 esetben a panaszos a
médiahoz fordul.

A Testiilet eljarasat a rend6rségrél szolé 1994. évi XXXIV. torvény (tovdbbiakban Rtv.) IX.
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt a 92. §-anak (1) bekezdése a kovetkezéként szabdlyozza.

,Akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A—46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztdsa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazésa (e fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban egyiitt: intézkedés)
alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy.

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mds eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kdvetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a bels6 biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellato-szerv féigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatoja

biralja el.”

A Testilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizardlag azon rend6ri intézkedések és
mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval 6sszefiiggésben
meriilnek fel. Ennek megfelel6en a Testiletnek

— a rendéri feladatok és utasitasok ‘teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési .“kotelezettség, ardnyossag, azonosithatdsdg, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy. annak elmulasztasa, illet6leg térvényessége (pl. igazoltatds, ruhazat-
csomag- jarm(-atvizsgalds, elfogas, el6allitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszerit6.eszkdzralkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszkdz, sokkold,
rendGrbot, Utzar, I6fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa, tomegoszlatas),

esetén (vah, lehet6sége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A Testllet Eljarasi Szabdlyzatanak 13. § (2) bekezdése rendelkezik arrdl, hogy az el6ado testiileti tag a
szignaldst koveté 30 napon beliil postai vagy elektronikus uUton 8 napos hataridé tlizésével
hidnypétlasra hivja fel a panaszost vagy jogi képvisel6jét, amennyiben a panasz érdemi elbiralasa
végett erre szlikség van.

Az ismertetett beadvanybdl nem volt egyértelmlen megallapithatd, hogy milyen, a Testllet
hatdskorébe tartozé intézkedéseket sérelmez a panaszos és az(ok) mikor tortént(ek), ezért a Testiilet
a panasz pontositasara, kiegészitésére hivta fel a panaszost.



A fenti hataskdri szabalyokrol, a rendérségi panaszeljarasrol, illetdleg a Testiilet eljarasarol az
eldado testiileti tag tanacsaddja a panaszost az altala megadott cimen tdjékoztatta. A levél
tartalmazta, hogy a panaszbeadvanyban eldadott sérelmek nem kelléen konkrétak, ezért
felhivta a panaszost, hogy jelolje meg a legutols6 (20 napos térvényi hataridébe és a fenti
hataskorbe tartozo) renddri intézkedést ¢és annak datumat, részletezze, hogy azzal
kapcsolatban mit kifogasol. Egyuttal kérte, hogy a panaszos adjon arrol tajékoztatast, hogy az
elmult idészakban hany intézkedésnek volt alanya €s hogy hozzajarul-e a panasz ligyészségre
torténd attételéhez (a bantalmazas vonatkozasaban).

A tdjékoztatd kitért arra a figyelmeztetésre is, hogy a Testlilet a panaszos valasza hianyaban érdemi
vizsgalatot nem indit. A 2016. majus 12-én kelt levelet a panaszos 2016. majus 19-én vette kézhez és
a Testllet altal megadott 8 napos hataridén beliil nem terjesztett elé panasz-kiegészitést.

A Testilet Eljardsi Szabalyzatanak fent hivatkozott rendelkezése szerint a< panasz érdemi
elbiraldsdnak feltétele, hogy a panaszos a hianypdtlasra felhivasban foglaltakat teljesitse. Kérelemre

indult eljardsban a ténydllas alapvets kérdéseinek tisztazasa sordn a panaszos kozremikodése nem
nélkilozhet6, ennek elmaraddsa miatt a Testllet az eljarast megsziintette.

A Testillet a fenti indokok alapjan a rendelkezé részhen' foglaltak szerint dontott, és a
panaszeljarast megsziintette.

Budapest, 2016. junius 2.
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