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A Független Rendészeti Panasztestület 
 

131/2016. (VII.7.) számú 
 

állásfoglalása  
 
 

A Független Rendészeti Panasztestület (a továbbiakban: Testület) panaszos1 2015. június 6-án 
előterjesztett panaszát a 2016. július 7-én megtartott zárt ülésén hozott döntése alapján 

 
e l u t a s í t j a .   

 
A Testületnek a panasz elbírálására nincsen hatásköre. 

 
A Testület állásfoglalása ellen jogorvoslatnak helye nincs. 
 

 
Indokolás 

 
A panaszos elektronikus úton terjesztette elő panaszát, és kérte, hogy a Testület folytassa le 
vizsgálatát. 

 
I.  

1) A panaszos először 2016. június 6-án terjesztette elő panaszát, amelyben úgy fogalmazott, hogy 
feljelentést kíván tenni a Gy. folyó korrupció miatt.  A panasz szerint évente 17000 milliárd forintot 
sikkaszt el a helyi trianoni sereg. 

A beadvány akként folytatódik, hogy a bűncselekmény sorozat most is folyamatban van, a kartell 
emberölés sorozattal és annak sorozatos eltussolásával foglalkozik a rendfenntartás helyett. 

A 250 oldalas beadvány hasonló stílusban és tartalommal folytatódik, tele internetes hivatkozásokkal, 
amellyel a panaszos alá kívánja támasztani állításait. A panasz további ismertetésétől a Testület 
eltekint. 

II. 

 

                                                           
1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait töröltük 
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A Rendőrségről szóló 1994. évi XXXIV. törvény (a továbbiakban: Rtv.) 92. §-ának (1) 

bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben – a 46/A-46/C. § kivételével –, valamint a 

VI. Fejezetben meghatározott kötelezettség megsértése, a rendőri intézkedés, annak 

elmulasztása, a kényszerítő eszköz alkalmazása alapvető jogát sértette, választása szerint 

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosító rendőri szervhez vagy 
b) kérheti, hogy – amennyiben a panasz elintézése nem tartozik más eljárás hatálya alá – 

panaszát a Testület által lefolytatott vizsgálatot követően, az érintett rendőri szerv kilététől 
függően 

ba) az országos rendőrfőkapitány, 
bb) a belső bűnmegelőzési és bűnfelderítési feladatokat ellátó szerv főigazgatója vagy 
bc) a terrorizmust elhárító szerv főigazgatója 

bírálja el. 
 

A Testület hatáskörébe az Rtv. idézett rendelkezése alapján kizárólag azon rendőri intézkedések és 
mulasztások tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazásával összefüggésben 
merülnek fel. Ennek megfelelően a Testületnek 
 
– a rendőri feladatok és utasítások teljesítésének kötelezettsége, azok megsértése vagy annak 
elmulasztása (pl. intézkedési kötelezettség, arányosság, azonosíthatóság, segítségnyújtási 
kötelezettség), 
 
– a rendőri intézkedés vagy annak elmulasztása, illetőleg törvényessége (pl. igazoltatás, ruházat- 
csomag- jármű-átvizsgálás, elfogás, előállítás, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés 
magánlakásban, közlekedésrendészeti intézkedés), 
– a kényszerítő eszköz alkalmazása és törvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszköz, sokkoló, 
rendőrbot, útzár, lőfegyverhasználat, csapaterő alkalmazása, tömegoszlatás), 

 
esetén van lehetősége eljárni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgálni, abból a 
szempontból, hogy történt-e alapjogi sérelem. 

Az Rtv. jelenleg hatályos 93. §-a értelmében a Testülethez a panaszt az intézkedéstől, ha pedig a 
panasz előterjesztője az őt ért jogsérelemről később szerzett tudomást, ettől az időponttól számított 
húsz napon belül lehet előterjeszteni. 
 
A fenti hatásköri rendelkezések értelmében a Testület a jogszabályi felhatalmazás hiányában nem 
rendelkezik hatáskörrel, ezért nem jogosult- szabálysértéseket kivizsgálni, a kiszabott szabálysértési- 
és közigazgatási bírságot csökkenteni, eltörölni; büntetőeljárás keretében foganatosított 
cselekmények törvényességét elbírálni; kártérítést megítélni; az intézkedő rendőrök büntetőjogi-, 
szabálysértési- vagy fegyelmi felelősségét megállapítani. 

A fenti hatásköri szabályokról a titkárságvezető 2016. június 7-én kelt levelében  a panaszost az általa 
megadott elektronikus címen tájékoztatta. A panaszos a fenti tájékoztatást nem vette tudomásul, és 
a panaszát újból megküldte 2016. június 8-án. 

A Testület Eljárási Szabályzatának 6.§ (4) bekezdése szerint amennyiben a panaszos a tájékoztató 
levél kézhezvételétől számított 8 napon belül írásban ismételten kéri a Testület vizsgálatát, a 
szignálást végző munkatárs a panaszbeadványt az ügyben addig keletkezett iratokkal együtt 
panaszszámra átiktatja, és a szignálási szabályok szerint kijelöli az előadó testületi tagot. A 
továbbiakban a Testület a panaszeljárás 8-18.§-ban meghatározott szabályai szerint jár el. 
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Tekintettel arra, hogy a panaszos beadványában nem adott elő olyan sérelmet, ami az Rtv. IV., V. 
és VI. fejezetének alkalmazásával összefüggésben merült volna fel, ezért a Testület hatáskörének 
hiányát állapította meg. 
 

III. 

A fentiekben kifejtettek miatt– hatáskör hiányában, az Rtv. 92. § (1) bekezdése alapján a Testület a 
rendelkező részben foglaltak szerint döntött, és a panaszt elutasította. 
 
Budapest, 2016. július 7. 
 
 

 
Dr. Lukács Tamás 

elnök 
 

Dr. Kozma Ákos 
elnökhelyettes 

 
Fráterné dr. Ferenczy Nóra 

előadó testületi tag 
 
 

Dr. Wildner Domonkos 
testületi tag 

 
 

Dr. Cservák Csaba 
testületi tag 

 
             


