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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
174/2016. szamu (X. 13.)
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost altal 2016.
augusztus 31-én eldterjesztett panaszt a 2016. oktober 13-an megtartott zarttilésén meghozott
dontése alapjan

elutasitja.

A Testiilet megéllapitasa szerint a panasz egyrészt elkésettnek mindsiil, masrészt annak
elbirdlasara a Testiilet nem rendelkezik hataskorrel.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyenincs.

Indokelas

A panaszos elsé beadvanyat2016, augusztus 31-én, elektronikus uton terjesztette eld, mig
beadvanya kiegészitését 204 6. szeptember 15-€n, postai uton nyujtotta be a Testiilethez.

1) A panaszos az elektronikus Uton eldterjesztett beadvanyaban 2011-es, 2012-es, 2013-as
eseményeket sérelmez. A beadvany elbterjesztési idejéhez iddben legkodzelebb esd
cselekményként 2016. majus 15-én, 2016. majus 28-an, 2016. junius 17-én és 2016. jalius 4-
én megvaldsult rendodri fellépéseket sérelmezi.

2) A“pestai uton eldterjesztett masodik beadvanyaban a ... Renddrkapitanysag és az ...
Rendérkapitanysag  rendOreit  bizalommal vald  visszaélés, hivatali  visszaélés,
blinszovetkezetben elkdvetett sulyos, életveszélyes jogsértések, gyilkossagi kisérlet,
megfélemlités, zaklatas, vallas-és szoldsszabadsagban valé meggatolés, zaklatas, fenyegetés,
zsarolds, becsliletsértés, rdgalmazas, hamis vad megalapozott gyanja miatt. A panaszos
zavaros, Osszefliggéstelen panaszbeadvanydban azonban a Testiilet hataskorébe tartozo,

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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érdemi renddri intézkedést, amelyet vele szemben, hataridében foganatositottak volna nem
adott eld.

1) A Testiilet els6ként megvizsgalta, hogy a panaszos hataridében terjesztette-e eld a
beadvanyat.

Az Rtv. 93. §-a értelmében a Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz
eléterjesztdje az Ot ért jogsérelemrdl késobb szerzett tudomast, ettdl az idéponttol szamitott
htsz napon beliil lehet eléterjeszteni.

A panaszossal szemben kifogasolt renddri intézkedésre és egyéb cselekmények
foganatositasara 2011. ota szinte folyamatosan kertilt sor. Az elsé beadvany-eloterjesztéséhez
legkozelebbi idépontban 2016. julius 4-én keriilt sor a panaszos altal kifogasolt renddri
fellépésre, azonban a panaszos 58 nap elteltével 2016. augusztus 31-én nyujtotta be a
Testiilethez a beadvanyt. Figyelemmel arra, hogy a panaszos beadvanyaban nem hivatkozik
olyan objektiv indokra, amely ezen késedelmet eldidézte,igy _a Testiillet a beadvany
elutasitasa fel6l hatarozott, hiszen az allaspontja szerint elkésettnek mindsiil.

2) A Testiilet ezt kdvetden azt vizsgalta meg, hogy réndelkezik-e hataskorrel a panaszos altal
kifogasoltak feliilvizsgalatara.

A panaszos a ... Renddrkapitanysag éscaz .. Renddrkapitanysag renddreivel szemben
terjesztett el feljelentést.

A Testiilet hataskorével kapcsolatban hivatkozik az Rtv. 92. § (1) bekezdésére, amely szerint
azon rendOri intézkedéseket ¢s mulasztdsokat vizsgalhatja, amelyek az Rtv. IV., V., VL
fejezetek alkalmazésaval 0sszefliggésben meriilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

- a rendori teveékenys€g altalanos elveinek ¢és szabalyainak érvényesiilése (kiilondsen:
intézkedési kotelezettség, aranyossdg, azonosithatosag, segitségnyujtasi kotelezettség, etc.),
- a renddri intézkedeések vagy azok elmulasztisa (kiilonOsen: igazoltatas, ruhazat- csomag-
Jjarmi-atvizsgalas, elfogas, eldallitas, kozlekedésrendészeti intézkedés, etc.)

- kényszeritd, ‘eszkozok torvényes alkalmazadsa (kiilondsen: testi kényszer, bilincs, vegyi
eszkoz, sokkelo, renddrbot, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazésa, tomegoszlatas, etc.),
tekintetében van hataskore eljarni €s az adott intézkedést, cselekményt, vagy mulasztést
vizsgalni abbol a szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A Testiilet hataskore vizsgalatanal, az Rtv. fentebb idézett rendelkezései mellett figyelemmel
volt a legfébb iigyész helyettesének NF.8380/2010/8-1. sz. alatti, 2010. oktober 7-én kelt, a
testiileti hataskor kérdésében irt levelére, amely szerint a biintetéeljarasrol szold 1998. évi
XIX. torvény (tovabbiakban: Be.) 196. §-a szerint panasz ,,célja a nyomozas soran a hatékony
jogorvoslat lehet6ségének biztositasa a nyomozo hatésag vagy az iigyész hatarozataba (Be.
169. §) nem foglalt dontésével, intézkedésével (pl. gyanusitds kozlése) szemben, vagy az
intézkedés elmulasztdsa miatt. A panaszt a blintetdeljarads szabalyai szerint kell elbiralni”.
Ezért a legfébb tligyész helyettes a Be. 60. §-dnak (1) bekezdésében és a 77. §-dnak (2)
bekezdésében irt, a blintetdeljaras soran végzett eljarasi cselekmények altalanos alapelvei



mellett is Ggy véli, a Be. 196. §-dban foglalt panasz a biintetdeljarasi torvényben szabalyozott
intézkedés alkalmazasanak elrendelése, vagy az intézkedésrdl valdo dontés elmulasztasa miatti
jogsérelem esetén terjesztheto eld.

Az Rtv. IV., V., VL. fejezetében meghatarozott kotelezettség megsértésével, intézkedéssel
vagy annak elmulasztasaval, illetve a kényszeritd eszkoz alkalmazasaval Osszefiiggd
jogsérelem elbiralasa — fiiggetlentil attol, hogy milyen eljarasban keriil ra sor — az Rtv. 92 —
93/B. §§-ok tekintenddk iranyaddnak, amennyiben a sérelem targya a renddr magatartasa, az
intézkedés kivalasztasanak és foganatositasanak a modja.

Az ligyész tehat a nyomozo hatdsdg altal foganatositott (vagy elmulasztott) eljarasi
cselekmény megalapozottsagat, a biintetdeljarasi torvénynek megfeleld voltat vizsgalhatja,
abban azonban nem foglalhat allast, hogy a végrehajtas modja az Rtv. rendelkezéseinek
megfelelt-e.

A feljelentés a biintetdeljaras meginditasanak az alapja, amelyre a Bel szabélyai az iranyadok.
A feljelentés a biinteteljaras kezdé momentuma, annak megalapozottsiga kapcsédn az
ligyészségi vaddal indul meg a birdsagi ligyszak, amely soran a“biintetd birosag rendelkezik
hataskorrel annak megallapitasa kapcsdn, hogy a panaszos. altal-elkovetdoként megnevezett
személy valoban megvaldsitotta-e a sérelmére a felsoroltesclekményeket és azokat tgy
hajtotta-e végre, ahogyan a panaszos a beadvanyaban eldadta.

Ezen koriilményekre figyelemmel a Testiillet'nem rendelkezik hataskorrel feljelentés
alapjan biintetdeljaras meginditasara, -nem, hatirozhat meghatarozott személyek
biintetjogi feleléssége fel6l. igy a . Testillet a panaszbeadvany elutasitasa fel6l
hatarozott, tekintettel hataskorének a hidnyara.

A Testiilet a fentiekre figyelemmel a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott, és a
panaszt elutasitotta.

Budapest, 2016..oktéber 13.
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