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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
184/2016. (X. 13.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovdbbiakban: Testiilet) panaszos® 2016.5zeptember 18-an
elGterjesztett panaszat a 2016. oktdber 13-an megtartott zart tilésén hozott dontése,alapjan

elutasitja.

A Testlilet megallapitja, hogy a panasz elkésett.

A Testlilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2016. szeptember 18-an elektronikusan, majd 2016. szeptember 19-én, faxon terjesztette
el6 alairasaval ellatott panaszat, amelyben‘a ... Rendérkapitanysag 2016. junius 22-én foganatositott
intézkedését kifogasolta a kbvetkez6k miatt.

A panaszos az intézkedés el6zményeként beadvanyaban eladta, hogy a édesapja vallalkozasaban dolgozik, és
még 2016. junius “\18-an a véllalkozasuk tulajdondban 1év6 ...-... forgalmi rendszdmu. autot
feliilvizsgalatra-vitte, Kerekegyhazara, hogy atnézzék és teljesen tokéletes allapotban legyen az el6ttiik
allo munkalatokhoz. A teheraut6t 2016. junius 21-én este fél 11-kor hoztuk haza dcesével. A teherauton
minden egyes kétes alkatrész, illetve gumi szillent cserélve lett, teljesen tokéletes allapotban volt
motorikusanés szerkezetileg is. A teherautd még 2015. novemberében 4 db (jj gumival lett felszerelve.

2076. junius 22-én reggel a teherautora feldolgozasbol visszamaradt darabolt fat raktak és elindultak a
vallalkozas masik telephelyére szallitani, ami kdzben a teherauto bal els6 kereke leengedett és lecseréltiik
a potkerékkel. A csere kozben az egyik dabasi ismerdse hivta a panaszost, hogy ha raér, ugorjon el
hozza 500 db zsdkért és egy par zsak flirészporért, igy ugy dontdtt, hogy a kerékcsere utan elmegy
hozza, mert miel6bb otthon akarta érni, mivel a baratja 10 orara orvoshoz ment. Beraktak a teherautoba a

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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leszerelt gumiabroncsot, amit ... hataraban a ... szervizben szandékozott helyrehozatni, de odaig nem
jutottak el, mert ... telepiilésen, a ... utra kanyarodva meglatta, hogy a focipalya el6tt tobb rendér
igazoltat egy személyautot, ami utanfutot hiizott maga utan. A panaszos egy esetleges igazoltatassal jaro
idéveszteség elkeriilése miatt gy dontott, megkeriili az intézkedd rend6roket az egyik utcaban. Mire
visszaért a foatra kb. 500 m megtétele utan, a vasti atjaro el6tt megkérdezte az alkalmazottat, hogy nala
vannak-e a személyes okmanyai. A vasuti atjard utan a rend6érautdé megelézott, majd félreallitotta dket a
dohénybolttal szemben.

Kiszallt az autobol az egyik renddr (B. A.), majd elindult a teherauto felé. Ezt kovetéen K. L. és K. F. is a
teherautohoz jottek. B. A. a vezetd feldli ablakhoz jott és mondta, hogy koziti ellendrzést tartanak,
elkérte a teherautd forgalmi engedélyét, a személyigazolvanyt és a vezetdi engedélyt. Majd tett az autd
koriil egy kort és kozolte, hogy a teherautd forgalmi engedélyét bevonja, mivel a teherauto ‘gumijai
erésen kopott allapotban vannak, igy azok biztonsagos kozlekedésre nem alkalmasak.- A, panaszos
mondta neki, hogy a teherautora novemberben tettek 01j gumit, semmi baja nincs< A ‘renddr ezutan
kozolte, hogy a teherauton szallitott rakomény nincs megfelelden rogzitve, mindezért feljelentést tesz. A
panaszos ekkor mondta neki, hogy nem érdekli, akkor vonja be a forgalmit éselentse fel, ugysem tud
mit csinalni. A rendér kérdezte, hol van a szallitd a rakomanyrol, a panaszosmendta neki, hogy ...-on a
Nyomtatvanyboltban.

B. A. elment a renddrautohoz, a panaszos elindult a platd vége fel¢, ahol K. L. és K. F. allt, mondtam
nekik, nem érti, miért kell ezt csinalni, mire j6 ez az egész, neki a hatésaggal soha nem volt semmi baja.
Majd K. F. megkérdezte, miért nem jo a rendszamtabla vilagitas; miért nem szerelték meg. A panaszos
mondta neki, azért, mert fél 11-kor hoztak haza a teherautota szerel6tol, utana elmentek traktort lopni,
késén értek haza, nem volt ra id6, majd ma este megszerelik. (4 panaszos kordbban mdr a Testiilethez
fordult a ... Rendorkapitanysag 2016. februar 17-én a lakasan foganatositott intézkedéseivel— hdazkutatds,
eloallitis— szemben, amelyekre egy traktorlopassal Osszefiiggésben keriilt sor miatt. Az iigyben a Testiilet ...
szamon dllasfoglalast hozot.) Erre K. L. - aki a(panaszos lakasan foganatositott hazkutatason is jelen volt -
beleszolt és megkérdezte, hogy ez az ligy, hogy jén ide, miért emlegeti ezt a panaszos.

A panaszos azt felelte neki, hogy azért; mert ritkan szoktak talalkozni, mire 6 kozolte: ,,Még ez az egy
szerencséd!”

Majd visszatért B. ur és a zsebébol eldvett egy mobiltelefont és korbe lefényképezte a teherautd Gsszes
kerekét és a rakomanyt-is;-majd alairatta a panaszossal az elismervényt, amellyel a teherautot haza
vihette forgalmi engedély nélkiil. Majd visszaadta személyes okmanyait és elkdszontek egymastol.
Mindhéarom rendérbetilt a renddrautoba.

A panaszos indulni akart a helyszinr6l, de a teherautd nem indult Az 6ninditéja nem tekert, amibdl arra
kovetkezetett ajpanaszos, hogy valami nem stimmel a generatorral, mivel az akkumulatort a vilagitas
leszivta. A panaszos kiszallt és a teherauto mellett allt, hogy telefonon segitséget hivjon. A telefonasat
koveto 6t perc elteltével a rend6rautd még mindig el6ttiik allt, majd kiszallt beléle B. és K. tr és kozolte,
adja vissza a panaszos a személyes okmanyait, mert az intézkedést folytatni fogja. Felszolitotta, hogy
vigye ki a teherautot a KPM-es kocsihoz, ami az 50-es ut mellett a parkoloban van. A panaszos mondta
neki, hogy a teherautd nem indul, és hogy a teherauton nincs tlsuly. A renddr erre kozolte, hogy akkor
majd 6 idehivja a KPM-et. Ekkor mar K. L. az autdban t6ltdtte az ehhez tartozo papirokat és kiszolt neki
az ablakon, hogy mondja meg a sajat és a vele utazo személy telefonszamat A panaszos odalépett a
renddrautohoz és megmondta a kért a telefonszamokat.

Kis idével megérkezett a KPM-s auto, ledllt a dohanybolt eldtti parkoldban és a ,,papucsokat” a kozatra
rakta. Kdzben megérkezett a tébbi rendér egy mikrobusszal, 6sszesen koriilbeliil 10-12 rend6r volt jelen,
koztiik a kozlekedési osztaly vezetdje, majd 5-6 rendor a teherautét a ,,papucsokra” tolta.

B. Ur raszolt a panaszossal 1évé személyre, hogy mérés el6tt 6 is 1iljon be a teherautdba.



A KPM-es kihajolva az autojukbol végignézte a teherautd gumijait €s alvazat, Semmit sem szolt.
Elvégezték a mérést, majd K. L., aki a KPM-es aut6 mellett allt kezében a kitoltott papirokkal, szolt,
hogy a panaszos szalljon ki, Iépjen be a KPM-¢s autdba és irja ala a KPM 4ltal elkészitett 2 db mérési
jegyzOkonyvet. A panaszos alairta, kilépett az autobol, majd K. L. elvette az asztalrol a 2 db mérési

jegyzokonyvet.

A rend6rok kozolték, hogy tilsily van a teherauton, és az osztalyvezetd mondta, hogy sziintesse meg
azt. A panaszos jelezte neki, hogy ne vicceljen, ide a bolt elé rakjon le 4 1ada fat? Kérte, hogy hadd hadd
vigye a kovetkezO utcaba, ott van ismerdse kb. 70 m-re és lerakja az egészet. Az osztalyvezetd
beleegyezett. A panaszos ezutan odament B. A.-hoz és megjegyezte, hogy ebbdl biztos, hogy cirkusz
lesz, ezt elrendezhettiik volna sokkal finomabban is, nem pedig igy, hogy kiveszik alola a megélhetést.
Elkoszontek egymastol, a panaszos tovabbi sz&ép napot és jo munkat kivant nekik. Az ismerosénél
leraktak a fat és hazamentek.

Otthon odaadta édesapjanak a forgalmi engedélyrdl atvett elismervényt és elmesélte, mi tortént. Az
¢desapja megkérdezte, hogy hol van az a papir, ami a mérésrdl késziilt, 1atni szerétné, hogy mennyi a
talstly és mi varhato. A panaszos elmondtam, ezt nem tudja odaadni, mert.a mérés utan K. L. elvitte.
Ezutan az édesapja vette kezébe a forgalmi tigyét. (4 panaszos édesapja'is panaszt terjesztett elé az
esettel kapcsolatban.)

A panaszossal szemben a feljelentés alapjan megkezdddott az eljaras, 2016. jilius 11-én, mint eljaras ala
vont személyt ligyvédje jelenlétében hallgattak meg az illetékes renddrkapitanysagon. A meghallgatas
utén az tigyvédje kérésére végre megkaptak az tigyhoz tartozé Gsszes papir méasolatat. ( Edesapjdnak az
intézkedest kovetd, két heti telefonon torténd egyeztetés utan sem sikertilt idépontot kapnia, hogy ezeket
a panaszos meghatalmazasaval kikérje.) A panaszosiiigyvédje inditvanyozta a szabalysértési eljaras
megsziintetéset.

2016. augusztus 10-¢n kertilt sor B. A. és'K. Ftanuként torténd meghallgatasara. Ekkor tigyvédjével a
panaszos is jelen voltam. K. L. 2016. augusztus 25-én hallgattak meg. A panaszos 2016. szeptember 15-
én kaptam meg a Szabalysértési Hatosdg Hatarozatat, amelyben kozuti kozlekedési szabalyok kisebb
foku megsértése miatt negyvenezer forint pénzbirsaggal sujtjak.

A hatérozat indoklésa szerint a‘fa'nem volt letakarva, ezt a panaszos nem vonja kétségbe, ugyanakkor a
sz€le korbe sorba ki volt pakolva, hogy szallitaskor még véletlentil se essen le egy sem. A panaszos, mint
egyszerli allampolgar“értetleniil all a tény eldtt, hogy jok a gumiabroncsok, (erre vonatkozodan
igazsagligyi szakértéi veleménnyel is rendelkeznek), mégis az az igaz, amit méréeszkoz hasznalata
nélkiil a renddrleir.

A, Jegyzékrenddri intézkedéshez” elnevezésii nyomtatvanyon — amit a panaszos az intézkedéskor nem
latott —a jarmi {izembentartdja ,,sajatéként van feltiintetve. A teherautd ugyanakkor nem a panaszos
tulajdona, mint ahogyan nem is izembentartdja.

A csaladi vallalkozasukon beliil a falizem vezetésével szakképzettsége, illetve édesapja egészségi
allapota miatt a panaszos van megbizva. Az eladott tiizelésre valo fa jelenti a véllalkozas mindennapi
bevételét és a rendOrok ezzel a dontéssel felboritottdk a vallalkozas anyagi egyensulyat, mivel a nagy
mennyiségi tiizelésre vald fat nem tudtak a megrendelék szamara biztositani a megadott idépontokra.
igy a vevok nagy része nem vart tovabb, elallt a tdle vald vasarlasi szandékatol. Sajnos tobb munkat is
visszamondtak, amelyet nem tudtunk a megadott idopontra atadni, mert autd nélkiil az anyagok
beszerzése ¢és kiszallitasa lehetetlen volt

Mindemellett tobbletkiadassal jar az is, hogy az lizemben termelédé arut (kard, parkettafriz) a
megrendeld szamara a megegyezés szerint folyamatosan biztositsak.



A panaszos nem érti, hogyan lehet a mai vilagban valakinek a megélhetésével, munkahelyével,
befektetett pénzével jatszani, mikor ez a teherauté a vallalkozas 1étezéséhez elengedhetetlen, éppen ezért
mindig is nagy hangsulyt fektettek arra, hogy a teherautd biztonsigos, a mindennapi munkara a
szabalyoknak megfeleloen alkalmas legyen. Most 2016. junius 22. 6ta megfelelé miiszaki allapotban, de
a forgalombol kivonva all az udvaron.

A panaszos azzal zari a beadvanyat, hogy hidba van joga a munkahoz, ha vele szemben a ,,Szolgalunk ¢s
védiink” helyett vele szemben az ,,Eltaposunk” miikddik.

A panaszos kérte az ligyében a Testiilet allasfoglalasat.

(A panaszos az Ugy atlathatosagahoz beadvanyahoz valamennyi eddigi iratot csatolta,
amelynek tovabbi ismertetését6l a Testllet eltekint, mivel annak a Testilet eljarasa
szempontjabdl nincs jelentésége.)

A Rend6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tevabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben — a46/A-46/C. § kivételével —, valamint a
VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosité rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya alda —
panaszat a Testilet altal lefolytatott~vizsgalatot kovetSen, az érintett rendéri szerv kilététdl
fliggben

ba) az orszagos rend&rfékapitany,

bb) a bels6 blinmegel6zésiéshlinfelderitési feladatokat ellatod szerv f6igazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharito'szerv féigazgatdja
birdlja el.

Az Rtv. 93. §-a értelmében a Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz el6terjesztbje
az 6t ért jogsérelemrdél kés6bb szerzett tudomast, ettél az id6ponttdl szamitott hisz napon beliil
lehet elSterjeszteni.

A fenti hataskori rendelkezések értelmében a Testllet a jogszabdlyi felhatalmazds hianydban nem
rendelkezik hataskorrel, ezért nem jogosult- szabalysértéseket kivizsgalni, a kiszabott szabalysértési-
és" kozigazgatdsi birsagot csokkenteni, eltordlni; bintetSeljards keretében foganatositott
cselekmények torvényességét elbiralni; kartéritést megitélni; az intézked6 rendérok blintet6jogi-,
szabalysértési- vagy fegyelmi felelGsségét megallapitani.

A panaszos kordbban mar a Testiilethez fordult a ... Rend6rkapitanysag 2016. februar 17-én
a lakdsan foganatositott intézkedéseivel szemben, amelyben a Testllet .. szamon
allasfoglalast hozott. A fenti hatdskori és eljarasjogi szabdlyokrdl az el6add testiileti tag
munkatdrsa a panaszost az daltala megadott postai cimen mar korabbi eljardsa soran
tdjékoztatta. A levélben az el6add testileti tag részletezte a Testlilet eljarasara vonatkozd
szabalyokat, igy a Testlilethez fordulas torvényi hataridejét is.



Erre valé tekintettel a Testiillet meglatasa szerint a 2016. junius 22-én foganatositott kozuti
ellendrzés vonatkozasaban a 2016. szeptember 19-jén elGterjesztett panasz elkésettnek mindsiil,
mivel a jogsérelem felismerése még aznap (a forgalmi engedély elvételekor) bekovetkezett.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése alapjan a rendelkez6 részben
foglaltak szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2016. oktdber 13.

Dr. Lukacs Tamas

elnok
dr. Kozma Akos Fraterné Dr. Ferenczy Néra
elnékhelyettes el6ado testileti tag
Dr. Cservak Csaba Dr. Wildner Domonkos

testileti tag testileti tag



