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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
193/2016. (X. 13.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos! 2016:"szeptember 21-én
el6terjesztett panasza alapjan indult eljarast a 2016. oktéber 13-an{meégtartott zart Ulésén
meghozott dontése alapjan

megszinteti.

A Testllet a rendelkezésre allé adatok alapjan — mivel a panaszes a panasz kiegészitésének felhivds
ellenére nem tett eleget — az eljards megsziintetésérél dontott.

A Testilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos a vele és férjével szemben:2016. szeptember 8-an tortént renddri intézkedés (aruhazbdl
tortént eldallitds) miatt 2016. széptember 21-én elektronikus Uton terjesztette el6 panaszat.

A panaszos beadvanydban el6adta, hogy férjével 2016. szeptember 8-an 17 és 18 d6ra kozott
elmentek ... telepiilésen, ... Uton taldlhaté ... Gzletbe, ahol kiilonbozé élelmiszert vette (a panaszos
részletesenfelsorolta azokat). Ezt kdvet6en a ..-be utaztak. Néhdny dolgot nem vettek meg
kordbban, ezért az ottani ... lzletbe is bementek, és néhany élelmiszert vdsaroltak. A panaszos
bevitte_magaval nagy értéki taskajat is. Miutan férje fizetett a pénztarnal, és tavozni akartak, egy
férfi 1épett hozzajuk a kijaratndl. Megragadta a panaszos karjat és elkezdte tépni taskajat azzal, hogy
csokoladét és illatszert loptak, ezért meg akarja nézni, kozben pedig széttépte a taskat. A férfi azt is
mondta, hogy lefejeli a panaszost.

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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A panaszos szerint nem volt videofelvétel, ami a lopdst bizonyitani tudta volna, de a panaszosok
annyira megijedtek (mivel ilyen eset még nem fordult el6 veliik), hogy inkdbb kifizették még egyszer,
csak tdvozhassanak, mert a panaszos beteg volt, és a gyermekiikre is mads vigyazott ideiglenesen.

A panaszosokat két rendGrségi szolgalati gépkocsival el6allitottak a rend6rségre. Az elGallitd helyiség
blidos volt. Amikor a panaszos jelezte, hogy beteg, azt mondtdk, csak, ha haldoklik, akkor kérhet
ellatast. Ot éran keresztil tartott a fogvatartasuk. Megaldzéan béantak veliik, beszéltak nekik. Az
el6add azt mondta a panaszosnak, ha nem vallja be a lopast, akdr hdrom napra is bezarhatjdk. A
panaszosok gyermekére vigyazé személyt is megtévesztették a rend6rok, mert azt mondtak neki,
hogy csak egy 6rat kell vigyaznia ra. ezzel szemben legaldbb 6t 6ran at tartott a fogvatartasuk.

A RendGrségrél szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése szerint
az, akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendéri intézkedés, annak elmulasztdsa; a\ kényszerit6 eszkoz
alkalmazasa alapvet6 jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik'mas’eljaras hatalya ala — panaszat a
Testilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetSen, az érintett rendéri szerv kilététdl fliggben

ba) az orszagos renddrfékapitany,

bb) a bels6 blinmegel6zési és blinfelderitési feladatokat'ellatd szerv f6igazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatdja

biralja el.

A Testllet hataskorébe az Rtv. idézett ‘rendelkezése alapjan ugyanakkor kizarélag azon rend6ri
intézkedések és mulasztdsok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval
Osszefliggésben meriilnek fel. Ennek-megfelel6en a Testiletnek

— a renddri feladatok és.utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, ardnyossag, azonosithatdsadg, segitségnyujtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés,vagy annak elmulasztasa, illet6leg térvényessége (pl. igazoltatds, ruhazat-
csomag- jarmii-atvizsgalds, elfogas, el6allitas, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban; kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszeritoieszkoz alkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszk6z, sokkold,
rendérbot, Gtzar, |6fegyverhasznalat, csapateré alkalmazdsa, tomegoszlatas),

esetén van lehet6sége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

Az Rtv. 92. §-anak (2) bekezdés szerint tovabba az fordulhat panasszal a Testiilethez, akinek az
intézkedés jogat vagy jogos érdekét érintette, mig ugyanezen paragrafus (3) bekezdése szerint a
panasz meghatalmazott vagy jogi képvisel6 Utjan is elGterjeszthetd.

A Testilet Eljarasi Szabdlyzata 10. §-anak (1) bekezdése sorolja fel, a panaszbeadvanynak melyek a
kotelez6 elemei: a) a panaszos neve és lakd-vagy tartdzkodasi helye; b) a panaszolt intézkedés
leirasa, az intézkedés helyszinének és id6pontjanak, valamint — amennyiben a panaszos ismeri — a



panaszolt intézkedésben érintett rendérok nevének, azonosité szamanak, szolgalati helyének
megjeldlése, és c) a panaszos alairasa.

2) Jelen lgyben a panaszos egyrészt olyan renddri intézkedésrél szamolt be, amely rajta kivil férjét is
érintette. A panaszbeadvdnyt elektronikus Uton kiildte meg, nevén kivil mds személyazonositd
adatot nem kozolt, illetSleg lakcimét (tartdzkodasi helyét) nem tiintette fel a beadvanyban.

A Testlilet 2016. szeptember 28-dn megkiildott elektronikus levelében felhivta a panaszost, hogy
nyilatkozzon egyrészt arrdl: férje nevében is elGterjeszti-e a panaszt (ezesetben joghatdlyos
meghatalmazast tovabbitsanak a Testilet részére), masrészt lakcimét (tartdzkodasi helyét) illetGen.
Az Alladsfoglalas meghozatalaig eltelt id6ben a panaszos nem valaszolt a Testiilet felhivasara:

A rendelkezésre all6 adatok alapjan, és az Rtv., valamint a Testllet Eljardsi Szabalyzatanak fentebb
ismertetett rendelkezései értelmében a Testlilet megallapitja: a panaszbeadvany hianyossagai
folytdn, a rendelkezésre 4ll6 adatok elégtelensége miatt az eljardst érdemben nem tudja
tovabbfolytatni.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-a és Eljardsi Szabalyzatanak 10. § (1) bekezdése
alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint, a panaszeljaras megsziintetésérdl déntott.

Budapest, 2016. oktdber 13.
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