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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
76/2016. (V. 5.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovadbbiakban: Testiilet) panaszos® 2015. oktdber
24-én eldterjesztett panaszat a 2016. majus 5-én megtartott zart tilésén meghozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiilet megéllapitasa szerint a panasz elkésett.

A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos postai Uton, 2015. oktdber 24-én terjesztette eld panaszbeadvanyat és kérte a
Testiilett6l annak vizsgalatat.

A panaszos beadvanyaban eldadta, hogy 2015. julius 26-an 11 6ra koriili idében az M3-as
Metré [...] végalloméason biztonsagi feladatokat ellatd személyek tajékoztattdk a
tomegkozlekedési eszkdzon alvo panaszost a kozlekedés szabalyairdl, mely szerint a jarmi
kozlekedésre hasznalhat6. Mindezt oly mddon, hogy a panaszos jobb karjat megraztak,
valamint tegez0 moddon fenyegetd jellegi megjegyzéseket tettek. Ezutdn a panaszos
bejelentést tett a 107-es segélyhivo szamon. Késobb 3 renddr érkezett a helyszinre, melyet a
panaszos addigra mar elhagyott. A 107-es segélyhivo kdzpontbol tajékoztattak, hogy amint
teheti, menjen vissza a helyszinre, mivel mar ott vannak a jarérok. A panaszos visszament,
majd a renddrok igazoltattak. Azonban nem igazoltattak azokat a személyeket, akik miatt a
bejelentést tette. A panaszos felhaboritonak tartja azt, hogy a renddrdk a bejelentés
valodisagat firtattak. A renddérdk valotlan bejelentés szabalysértés elkovetése miatt csekket
akartak vele aldiratni, de a panaszos nem irt ald semmit. Ezutan a rendérok rovid ideig

1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toréltik
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tandcskoztak, majd kozolték a panaszossal, hogy véget ért az intézkedés, és elhagytak a
helyszint. A panaszost Ggy tudta, ha barhol barki inzultalja 6t, akkor hivja a 107-es segélyhivo
szamot, igy tortént aznap is.

A panaszbeadvany tovabbi részének részletes ismertetésétol a Testiilet eltekint, mivel az a
panasz szempontjabdl irrelevans kozléseket tartalmaz.

1.
1) A Testiilet megvizsgalta, hogy a panaszos hataridoben terjesztette-e el6 a beadvanyat.

A Rendo6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 93. §-a értelmében a
Testiilethez a panaszt az intézkedéstdl, ha pedig a panasz eldterjesztdje az Ot ért jogsérelemrol
késObb szerzett tudomast, ettdl az iddponttdl szamitott husz napon beliil lehet eléterjeszteni.

Jelen esetben a panaszos 2015. oktober 24-én terjesztette eld panaszbeadvanyat, a vele
szemben 2015. jalius 26-an foganatositott rendéri intézkedéssel szemben, vagyis a panaszos
az intézkedéstdl szamitott 90 nap elteltével terjesztette eld panaszat.

Tekintettel arra, hogy a panaszos nem mentette ki a késedelmet, nem igazolta objektiv okokra
hivatkozéssal, hogy miért terjesztette eld beadvanyat a torvény altal meghatarozott 20 napos
hataridon tul, igy a Testiilet a panaszt elkésettnek mindsitette, igy elkésettsége miatt azt

elutasitotta.

Igy a Testiilet allispontja szerint a panasz elkésettnek tekinthetd.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az Eljarasi
Szabalyzatanak fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezo részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta.
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