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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
85/2016. (V. 5.) szamu
allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestillet (a tovabbiakban: Testilet) panaszos® 2016. 3prilis 4-én
el6terjesztett panasza alapjan elindult eljarast a 2016. majus 5-én megtartott-zart lilésén hozott
dontése alapjan

megszinteti.
A panaszos beadvanyanak visszavonasara tekintettel a Testiilet az'eljdras megsziintetésérél dontott.
A Testilet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos 2016. aprilis 4-én, a Testlilet elektronikus formanyomtatvanyan terjesztette el6 panaszat,
amelyben egy 2016. marcius 29-én foganatositott kozlekedésrendészeti intézkedést kifogasolt.

A panaszos beadvanyaban ‘eldadta, hogy a fenti napon Cs. keriilet hatdran allitottak meg ittas
vezetésért, és az eljaras kozbhen az egyik férfi rend6r fogdosta a mellét. A formanyomtatvany egyéb
megjegyzés rovataban{az szerepelt, hogy a panaszos kéri, hogy a Testilet miel6bb vegye fel vele a
kapcsolatot telefonivagy'postai Uton.

A Testlilet\ eljarasat a rendbrségrél szolé 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban Rtv.) IX.
Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt a 92. §-anak (1) bekezdése a kovetkezéként szabdlyozza.

,»Akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A—46/C. § kivételével —, valamint a VI. Fejezetben
meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendoOri intézkedés, annak elmulasztasa, a

1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltik
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kényszeritd eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazdsaban a tovabbiakban egyiitt: intézkedés)
alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala —
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététol
fliggden

ba) az orszagos renddrfokapitany,

bb) a bels6 biinmegel6zési és biinfelderitési feladatokat ellatd szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatdja

biralja el.”

A Testilet hataskorébe az Rtv. idézett rendelkezése alapjan kizardlag azon renddri intézkedések és
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. IV., V. és VI. Fejezetének alkalmazasaval Gsszefliggésben
meriilnek fel. Ennek megfelel6en a Testiletnek

— a renddri feladatok és utasitdsok teljesitésének kotelezettsége, azok<megsértése vagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, aranyossdg, azonosithatésag, segitségnydljtasi
kotelezettség),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztdsa, illetGleg térvényessége (pl. igazoltatds, ruhdazat-
csomag- jarm(-atvizsgalds, elfogas, el6allitds, idegenrendészeti intézkedés, intézkedés
maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszerit6 eszkoz alkalmazasa és torvényessége (pl. testi kényszer, bilincs, vegyi eszk6z, sokkold,
rend6rbot, utzar, |6fegyverhasznalat, csapateré alkalmazdsa, tomegoszlatas),

esetén van lehet6sége eljarni és az adott lintézkedést vagy cselekményt vizsgdlni, abbdl a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelems

Az eldado testiileti tag tandcsadodja (toyabbiakban: ligyintéz0) az Testiilet Eljarasi Szabalyzata
alapjan fenti hataskori szabalyokrél, a renddrségi panaszeljarasrol, illetdleg a Testiilet eljarasi
rendjér6l a panaszost tijékoztatta, illetve az intézkedésre vonatkozdan szdmos pontositd
kérdeést is feltett, valamint ‘felhivta, hogy az érdemi vizsgalat meginditdsa érdekében a
beadvanyt aldirdsaval-is €résitse meg. A panaszos a levelet a visszaérkezd tértivevény szerint
2016. aprilis 18-an atyvette, majd telefonon felvette a kapcsolatot az iigyintézdvel, akinek
eldadta, hogy valaki _a nevével és munkahelyi adataival (sokadszor) visszaél, ez mar nem az
elsé eset, éppen ezért mar feljelentést is tett a visszaélések miatt, amit majd kiegészit a
Testiilet el6tti eljarasra vonatkozdan is. A panaszos ugy nyilatkozott, hogy a beadvanyt nem 6
terjesztette ‘eld, ezért nem kivanja a vizsgalatot. Az ligyintéz6 kérésére ezt a nyilatkozatot a
panaszos-irasban, aldirasaval ellatva is eljuttatta a Testiilethez.

A Testilet eljdardsa az Rtv. fent emlitett rendelkezése alapjan a panaszos egyoldalu
akaratnyilatkozatan — kérelmén — alapul, amely az eljaras sordn szabadon maddosithatd, illetve a
panaszos rendelkezési joga a panasz visszavonasara is kiterjed.

Jelen lGgyben megadllapithatd, hogy a panaszos — mint az (igy ura — a Testlilet eljarasat meginditd

nyilatkozatot, panaszt valéjadban nem tett, adataival visszaéltek, és kés6bb Ugy nyilatkozott, hogy az
eljaras lefolytatdsat nem kéri.



A Testiilet a fenti indokok alapjan — mivel a panaszos akarata az eljaras folytatasara nem terjedt ki
— arendelkezd részben foglaltak szerint donto6tt, és a panaszeljarast megsziintette.

Budapest, 2016. majus 5.
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