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A Független Rendészeti Panasztestület 

108/2015. (III. 26.) számú 

állásfoglalása 

A Független Rendészeti Panasztestület (a továbbiakban: Testület) panaszos1 2014. november 

7-én előterjesztett panaszát a 2015. március 26-án megtartott zárt ülésén hozott döntése 

alapján 

e l u t a s í t j a .  

A Testület megállapítása szerint a panasz elkésett. 

A Testület állásfoglalása ellen jogorvoslatnak helye nincs. 

Indokolás 

I. 

A panaszos a beadványában a 2014. október 11-én este történt rendőri intézkedést kifogásolta. 

Előadta, hogy miután aznap sokadik alaklommal bement valaki a lezárt szobájába, hívta a 

107-et. Ott elmondta, hogy értékek nem tűntek el, csak az orvosi dokumentációja és kisebb 

dolgok, a segélyhívón megadták neki a Rendőrkapitányság számát, hogy munkaidőben vegye 

fel velük a kapcsolatot, ott majd megmondják neki, hogy mi a teendője.  

 

Ezt követően néhány perccel megjelent egy rendőr, aki közölte, hogy erre járt. A panaszos 

nem érti, hogy ki és milyen indokkal hívott a lakásához 2 rendőrt. A rendőrök igazoltatták, 

bementek a lakásba, de nem mutatkoztak be. A panaszos olyan személyi körülményeiről is 

beszélt a két rendőr, amit nem tudhatott meg senkitől. A panaszos nehezményezi, hogy úgy 

kezelték mint egy bűnözőt, többször is kiabáltak vele. Sérelmezi, hogy a két rendőr átnézte a 

lakást, több szobába is bementek, illetve megjegyzéseket tettek a lakás állapotára és a 

panaszos egészségügyi állapotára.  

 

Mindezek alapján kérte a panaszos a Testület vizsgálatát. 

 

II. 

 

                                                 
1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszosok személyes adatait töröltük. 
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A Testület a panaszbeadvány kapcsán mindenekelőtt azt vizsgálta, hogy az határidőben 

érkezett-e.  

A Testület hatáskörét a Rendőrségről szóló 1994. évi XXXIV. törvény (a továbbiakban: 

Rtv.) szabályozza. Az Rtv. 92. §-ának (1) bekezdése értelmében az, akinek a IV-V. 

Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a VI. Fejezetben meghatározott 

kötelezettség megsértése, a rendőri intézkedés, annak elmulasztása, a kényszerítő eszköz 

alkalmazása (e fejezet alkalmazásában a továbbiakban együtt: intézkedés) alapvető jogát 

sértette, választása szerint 

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosító rendőri szervhez vagy 

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik más eljárás hatálya alá - 

panaszát a Testület által lefolytatott vizsgálatot követően, az érintett rendőri szerv kilététől 

függően 

ba) az országos rendőrfőkapitány, 

bb) a belső bűnmegelőzési és bűnfelderítési feladatokat ellátó szerv főigazgatója vagy 

bc) a terrorizmust elhárító szerv főigazgatója 

bírálja el. 

 

Az Rtv. 93. §-a értelmében a Testülethez a panaszt az intézkedéstől, ha pedig a panasz 

előterjesztője az őt ért jogsérelemről később szerzett tudomást, ettől az időponttól számított 

húsz napon belül lehet előterjeszteni. 

 

Jelen esetben a panaszos 2014. november 7-én terjesztette elő panaszbeadványát a vele 

szemben 2014. október 11-én foganatosított rendőri intézkedéssel szemben, vagyis a panaszos 

az intézkedéstől számított 27 nap elteltével nyújtotta be a panaszát a Testületnél. Az 

intézkedés jellegéből adódóan az esetleges jogsérelem észlelése az intézkedés idején a 

panaszos számára felismerhető volt, ugyanakkor a panaszos nem tárt a Testület elé olyan 

tényt, vagy bizonyítékot, amely a késedelme kimentésére alkalmas lett volna.  

 

Mindezek alapján megállapítható, hogy a panaszos az intézkedéstől számított húsz 

napon túl nyújtotta be a panaszbeadványát - és a késedelmét nem mentette ki -, ezért a 

beadvány elkésettnek minősül. 

III. 

Mindezek alapján a Testület – figyelemmel az Rtv. 92. § (1) bekezdésében és a 93. §-ban 

foglaltakra – a rendelkező részben foglaltak szerint döntött, és a panaszbeadványt 

elutasította. 

 

Budapest, 2015. március 26. 
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Fráterné dr. Ferenczy Nóra  

testületi tag 
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