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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
119/2015. (111. 26.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszosok! 2015. januar
17-én elbterjesztett panaszat a 2015. marcius 26-an megtartott zart tilésényhozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszosok beadvanyukat alairasukkal nem erdsitették meg.
A Testiilet 4llasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyénines.

Indokolas

1) A panaszosok beadvanyukat.2015. januar 17-én elektronikus tuton terjesztették eld,
amelyben az aldbbiakat adjak eld.

2014. december 30-ancl6allitottak a panaszosokat az illetékes renddrkapitanysagra. Az
intézked6 rendorok hajnali 4 orakor jelentek meg hazuknal, és 4 ora 45 perckor szallitottak be
Oket a rendorkapitanysagra, holott csak 8 orara kellett volna eldvezetni dket. A panaszosok
ugy érzeték,hogy biindzék modjara bannak veliik Az eldallitas idOtartama alatt telefonjaikat
nem hasznalhattdk, hozzatartoz6juk nem tarthatta veliik a kapcsolatot. A renddri intézkedés
megalazo«velt, és meglatasuk szerint sulyosan sértette szabadsagjogaikat és személyiségi
jogaikat.

Az ‘eset elézményeként eldadjak, hogy arra egy olyan ,falopasos” iigyben keriilt sor,
amelyben 6k feljelenték voltak. Méltanytalannak érzik, hogy az iigy gyanusitottjai szabadon
vannak, ket nem allitottdk eld. Kiilondsen méltanytalannak érzik, hogy az eldvezetés a két
tinnep kozotti idészakra esett. Meglatasuk szerint ezzel probalja oket arra ,,nevelni” a

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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renddrség, hogy hasonl6 iigyekben legkdzelebb ne tegyenek feljelentést. Megjegyzik, hogy az
tigyben mar tettek nyilatkozatot, az eléallitdst megel6zden pedig idézést nem kaptak, igy az
véleményiik szerint jogszerltlen volt.

A panaszosok a Testiilet részére megkiildték az elévezetés elrendelésérdl szold hatarozatokat,
az annak atvételére vonatkozo nyilatkozatokat, valamint az eldallitas id6tartamarol kiallitott
igazolasokat is.

A Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben - a 46/A-46/C. § kivételével -, valamint a
VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazasa alapvetd jogat sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosit6 rendoéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos renddrfékapitany,

bb) a belsd biinmegelézési és blinfelderitési feladatokat-ellato szerv foigazgatdja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatoja
biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a rendéri-inté€zkedés érintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttol-szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet. Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus uton benyujtott panaszok esetén a titkarsag felhivhatja a panaszost, hogy
panaszat postai uton, alafrasaval erdsitse meg.

Jelen iligyben a Testiilet’a hataskorére vonatkozd szabalyok ismertetése mellett 2015. januar
22-én kelt levélébeny8 napos hataridd tiizése mellett felhivta a panaszosok figyelmét, hogy a
Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha 6k kiilon, irasban — alairasukkal
megerdsitve = 18 kérik tigyiik elbiralasat. A hianypotlasra vald felhivast az egyik panaszos a
Testiilethez, visszaérkezett tértivevény tantisdga szerint 2015. januar 28-an vette at, az azota
eltelt idoben azonban a panaszosok nem terjesztettek eld Gjabb — alairasukkal is megerdsitett
—beadvanyt.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benytjtott panaszbeadvanyt a panaszosok a Testiilet
felhivasa ellenére alairasukkal nem erdsitették meg, a panasz nem felel meg az Rtv.-ben és a
Testiilet Ugyrendjében meghatarozott feltételeknek.



Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az

Ugyrendje fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezé részben foglaltak szerint
dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2015. marcius 26.
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