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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
164/2015. (1V. 28.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2015+ marcius 2-
an elGterjesztett panaszat a 2015. aprilis 28-an megtartott zart iilésén meghozott dontése
alapjan

elutasitja.

A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos a beadvanyat.alairasdval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyewincs.
Indokolas

A panaszos elektronikus tton, 2015.marCius2-an terjesztette eld panaszbeadvanyat és kérte a
Testiilettd] annak vizsgalatat.

A panaszos beadvanyaban:eldadta, hogy kozuton a megengedett 70 km/h sebesség helyett
(személygépkocsist rafutofékes utanfutd) 84 km/h sebességgel kozlekedett. Félreallitas utan
elkérték az okmanyaits,Az ellendrzésre kiépitett helyen két renddérauto allt parhuzamosan, a
panaszos el6ttvegy tengelysuly ellendrzd autd éppen egy kamiont vizsgalt. Az intézkedd
renddr elvette a panaszos iratait, majd tavozott a helyszinrdl. Ezutdn 15 percig nem tortént
semmix A _panaszosnak iddre kellett mennie, igy kiszallt a gépjarmiivébdl és az ott maradt
jarorautohoz ment és visszakérte az iratait, amelyek 8 perc mulva megérkeztek. Azokat K.
rendér csak azutdn adott at neki, miutdn aldiratta vele a helyszini birsagrol szolo
formanyomtatvanyt. A vizsgalt kamion mellett nem volt elég hely az ellen6rzé pont
biztonsdgos elhagydsdhoz. Az iratait visszavivd jarér kozolte vele, hogy a jardaszigeten
keresztiil, a zarévonal atlépésével hagyja el a helyszint. A panaszos nem ezt a megoldast

1 Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.
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valasztotta, hanem jobbrol kikeriilte a kamiont, igy az aszfaltrol lecsiiszva hagyta el a helyet.
A panaszos, mint adofizetd allampolgar megalazonak tartja az effajta intézkedést, a dolgozo
emberek jovedelmébdl fenntartott hivatalos szerv részérol.

A Rend6rségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével —, valamint a
VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak
elmulasztasa, a kényszeritd eszkdz alkalmazésa alapvetd jogat sértette, valasztasa szetint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatosito rendori szervhez vagy
b) kérheti, hogy — amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala —

panaszat a Testlilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett renddri szerv kilététdl
fliggden

ba) az orszagos renddrfékapitany,

bb) a belsd biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellatoszerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitod szerv féigazgatoja

birélja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat'— akar személyesen, akar képviseld utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedéswérintett, ezért a Testiiletnek vizsgalnia
kell, hogy a panasz az arra jogosulttdl szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus ton benyujtott panaszok esetén a Testiilet felhivja a panaszost, hogy panaszat
postai Uton, alairasaval erdsitse meg.

Jelen tigyben a Testiilet:2015. marcius 9-én kelt levelében felhivta a panaszos figyelmét, hogy
a Testiilet vizsgalatat.esak,abban az esetben kezdheti meg, ha 6 kiilon, irasban — aléirasaval
megerdsitve — is kériviigyének elbiralasat.

A panaszos, - a postai tértivevény tanusdga szerint - 2015. marcius 12-én kézhez vette a
Testuilet \tajckoztatd levelét, azonban a Testiileti iilésig semmiféle visszajelzés, hataridében
nem érkezett a panaszos részérdl.

Tekintettel arra, hogy az elektronikusan benyujtott panaszbeadvanyt a panaszos a Testiilet
felhivasa ellenére, a megadott hataridében nem erdsitette meg, a panasz nem felel meg az
Rtv-ben és a Testiilet Ugyrendjében meghatarozott feltételeknek.



Il.
Mindezekre tekintettel a Testiillet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése, valamint az
Ugyrendje fentebb idézett szakasza alapjan a rendelkezdé részben foglaltak szerint

dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2015. aprilis 28.
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