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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
207/2015. (V. 26.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos* 2014, augusztus
15-én eldterjesztett panaszat a 2015. majus 26-an megtartott zart iilésémyhozott dontése
alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.

A Testiilet 4llasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyénines.

IndoKolas

1) A panaszos postai uton_eloterjesztett beadvanyaban eléadta, hogy panaszt kivan tenni N.
varosi RendOrkapitanysdgaba “tartozd allomanyozé renddrok ellen. A volt élettdrsa az
albérletben fogadta a kuniesaftjait. A gyereke hasa gy kirepedt, hogy azonnal kérhazba kellett
volna széllitani, amiker a ‘panaszos masnap megtudta ezt, akkor kihivta a ment6t. A mentdsok
hivtak a renddrkapitanysagot, de nem jott ki senki sem a helyszinre. A panaszos volt élettarsa
a G. telepiilési hazi orvost sem volt hajlandé beengedni a gyerekhez. A panaszos a
csaladsegitonek és a védondnek is szolt, de azok kinevették, mondvan nem tortént semmi baj.
A panaszos.a jegyzdvel is beszélt, de hiaba.

Apanaszos segitségnyljtas elmulasztdsa miatt kérte a rendérok elmarasztalasat.

2) A panaszos telefonon akként nyilatkozott, hogy a panaszdnak a N. varosi
Renddrkapitanysagra attétele ellen tiltakozik.

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszosok személyes adatait tordltiik.
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A Testlilet a panasz kivizsgalasa sordn, a tényallds pontosabb megismerése érdekében
felvilagositast kért a rendérségtdl a panaszolt intézkedésrdl, valamint megkiildeni kérte az
azzal kapcsolatos rendérségi dokumentumokat, és a konkrét kérdésekkel Osszefiiggésben a
renddrség allaspontjat.

1) Dr. M. J. kapitanysagvezet6 a 2014. oktober 2-an kelt atiratdban el6adta, hogy a
panaszoshoz kapcsoléddan 2012-2014 évben renddri intézkedésre nem keriilt sor. A panaszos
vélhetden a 2011-es évben, valamint az ahhoz kapcsolodo 2012. évi gyamhatosagi eljaras
ellen nyujtott be panaszt.

A kapitanysagvezetd részletesen tajékoztatdst adott a korabbi -eljarasokrol,.amelynek
ismertetésétdl a Testiilet eltekint.

A kapitanysagvezetd eldadta még, hogy a panaszos tobb alkalommal tett bejelentést,
feljelentést azzal kapcsolatban, hogy a gyermekét a volt élettarsa bantalmazza, de ezek nem
feleltek meg a valdsagnak, agy valotlan bejelentés miatt feljelentés megtételére kertilt sor vele
szemben.

A renddrség megkereste az Orszagos MentOszolgalat 2y illetékes vezetdjét, elébbi ugy
nyilatkozott, hogy ilyen kiildésre nem kertilt sor, mig utobbi vonatkozasdban mar nem lelhetd
fel irat az adott id6szakra nézve.

2) A renddrség megkiildte a korabbi intézkedésekkel kapcsolatos dokumentaciot, amelynek
részletes ismertetésétdl a Testiilet eltekint.

A Testiilet eldszor azt wizsgalta, hogy a panaszbeadvany elbirdlasara rendelkezik-e
hataskorrel.

A Testiilet hatadskorét<a Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban: Rtv.)
92. § (1) Akinek’a IV-V. Fejezetben — a 46/A-46/C. § kivételével —, valamint a V1. Fejezetben
meghatarozott , kotelezettség megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a
kényszeritd eszkoz alkalmazasa (e fejezet alkalmazasaban a tovabbiakban egylitt: intézkedés)
alapvetd jogat'sértette, valasztasa szerint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett rendori szerv kilététdl
fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a bels6 biinmegeldzési és biinfelderitési feladatokat ellato szerv féigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatdja
biralja el.

Az 1dézett rendelkezés szerint a Testlilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld utjan —
csak az kezdeményezheti, akit a renddri intézkedés érintett. A Testliletnek ezért a konkrét
panasz vizsgalata soran mindenekeldtt abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy a



panaszolt helyen és iddben tortént-e olyan renddri intézkedés, amely kapcsan ez az érintettség
megallapithatd, és amely ennek megfelelden alkalmas lehetett arra, hogy a panaszos oldalan
alapjogsértést eredményezzen.

A panaszos allitasa szerint a gyermeke sériilése miatt kiérkezett mentésok hivtak a helyszinre
rendort, akik nem érkeztek meg a helyszinre.

A Testiilet a panasz alapjan megkereséssel fordult az érintett rendérkapitanysaghoz annak
megallapitasa allaspontja érdekében, hogy a panaszos bejelentésében leirt esemény lezajlott-e.

A N. varosi Renddrkapitanysag kimerit6 valaszt adott a Testiilet megkeresésére. Megkiildte
egyrészt a panaszos vonatkozdsdban az elmult iddszakban foganatositott .intézkedesek,
eljarasok iratanyagat — eldéadva, hogy a panaszos altal eldadott sériilés vélhetéen egy 2011.
julius 11-1 esetre vonatkozik, amikor is a gyerek elesett biciklivel és cstinyan ‘sériilt, masrészt
megkereste az Orszagos Mentdszolgélatot, akik egyrészt ugy nyilatkeztak, hogy ilyen
esemény nem tortént, masrészt az érintett idoszak iratanyaga mar nincs'meg.

A fentiekre figyelemmel a Testiilet nem tudott tudta a panaszban leirt eseménysort
rekonstrudlni, mivel az Orszagos Mentdszolgalat nyilatkozata -szerint ilyen bejelentésre
egyrészt nem kertilt sor, masrészt annak dokumentacidja mar nem fellelhetd. Emiatt a Testiilet
— beazonosithato bejelentés hianyaban — a hataskorének hianyat volt kénytelen megéllapitani.
(Megjegyzi tovabba a Testiilet, hogy amennyiben elfegadja azt a renddri eléadast, miszerint a
panasz egy 2011. jaliusi esettel kapcsolatos, az szintén a panasz érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitdsdhoz vezet, mivel a panasz eldtérjesztésére az intézkedéstdl vagy annak
elmulasztasatol, illetve a jogsérelemrdl torténd tudomasszerzéstol szamitott 20 napon beliil
van helye. A jogsérelemrdl torténd tudomasszerzés ideje pedig, mivel a mentdt eldadasa
szerint a panaszos hivta, 2011. julius 11=¢;1gy a panaszbeadvany elkésett.)

A Testiilet ezért hataskorének hianyat allapitotta meg a panaszos azon kifogasa
kapcsan, ami a rendéri intézkedés elmulasztasara vonatkozott, mivel az eljaras soran
nem volt feltirhaté a bejelentés:

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92 §-a alapjan, a rendelkezé részben foglaltak
szerint dontott,

Budapest;2015. majus 26.
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