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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
346/2015. (1X. 24.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszost 2045. junius 25-
én elbterjesztett panaszat a 2015. szeptember 24-én megtartott zart iilésen’ — Fraterné dr.
Ferenczy Nora testiileti tag tavollétében - hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helyenincs.

Indokolas

1) A panaszos 2015. junius<25-én, elektronikus tton adta elé panaszat, amelyben arrol
szamolt be, hogy sérelmezi_azt,yhogy a vele szemben folyd szabalysértési eljarasban, olyan
id6pontra kapott i1dézést, amikor az idézés helye szerinti renddrkapitdnysdgon nincs
tigyfélfogadasi 1d6, igy attol tart, hogy a renddrség tisztességtelen modon fog eljarni vele
szemben, mivel kevesebben tartozkodnak majd a hivatali éptiletben.

2) A Testiilet\tajékoztatd levelére valaszul a panaszos 2015. jalius 3-an panasz kiegészitést
tett, amelyben kifejtette, hogy allaspontja szerint intézkedésnek mindsiil a szabalysértési
eljarasban kibocsatott idézés is ezért kéri a Testiilet eljarasat.

3) A panaszos tovabbi panasz kiegészitéseiben a vele szemben folyo szabalysértési eljarassal
kapcsolatos iratokat csatolt, amelyek részletes ismertetésétdl a Testiilet jelen allasfoglalas II.
részében foglalt indokok alapjan eltekint.

LAz Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik
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A Rendorségrol szolo 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint az, akinek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetében meghatarozott kitelezettség
megsértése, a rendori intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszerité eszkoz alkalmazasa
alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd
rendori szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszdgos renddrfékapitany, valamint a
foigazgatok a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden biraljak el.

Ezen rendelkezés alapjan a Testiilet hataskorébe kizardlag azon renddri intézkedéseks és
mulasztasok tartoznak, melyek az Rtv. felsorolt fejezeteinek alkalmazasaval Osszefliggésben
meriilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a renddri feladatok és utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértésewvagy annak
elmulasztasa (pl. intézkedési kotelezettség, ardnyossdg, azonosithatosag, segitségnyijtasi
kotelezettség),

— a rendOri intézkedés vagy annak elmulasztdsa, illetdleg torvényessége (pl. igazoltatds,
ruhdzat- csomag- jarmi-atvizsgalds, elfogas, eléallitas, idegenrendészeti intézkedés,
intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés),

— a kényszerito eszkoz alkalmazésa és torvényessége (pl. testi kenyszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazésa, tomegoszlatas),

esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy 'cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A fentiek értelmében a Testiilet a jogszabalyi felhatalmazas hianyaban nem rendelkezik
hataskorrel, ezért nem jogosult:

- szabalysértéseket kivizsgalni, a (kiszabott szabalysértési- ¢és kozigazgatasi birsagot
csOkkententi, eltordlni;

- biintetdeljaras keretében foganatesitott cselekmények torvényességét elbiralni;

- kartéritést megitélni;

- az intézkedd rendorok “biintetdjogi-, szabalysértési- vagy fegyelmi felel@sségét
megallapitani.

A fenti hataskori reéndelkezések alapjan kijelenthetd, hogy a Testiilet csak azon renddri
magatartasok feliilvizsgalatat végezheti el, amelyeket az Rtv. a IV.-VI. fejezeteiben
szabalyoz. Mirdebbdl kifolyolag a fenti hataskori rendelkezés alapjan a Testiilet a renddrség
szabalysértésivhatosagként torténd fellépését nem mindsitheti, afolott semmiféle kontrollt,
feliigyeletet nem gyakorol. Nem vizsgélhatja, hogy a panaszos kovetett-e el szabalysértést,
indokolt volt-e vele szemben a szabalysértési eljaras meginditasa, valamint birsag kiszabasa,
tovdbba)a konkrét panasz alapjaul szolgald eljarasi cselekményt sem vizsgalhatja. Az ilyen
jellegli panaszokra a szabalysértésekrdl, a szabdlysértési eljarasrol és a szabalysértési
nyilvantartasi rendszerrdl sz616 2012. évi II. torvény vonatkozé rendelkezései az iranyadok.

A Testiilet nem fogadja a panaszos azon érvelését, mely szerint bizonyos konyvek szerzoi
szerint a panaszos ellen folyo szabalysértési eljaras alapjat képezo tényallas esetén tanacsos
kikérni a Testiilet allasfoglaldsat, mivel a panaszos nem a vele szemben foganatositott renddri
intézkedés targyaban fordult a Testiilethez, hanem egy szabalysértési eljaras, eljarasi
cselekményével kapcslatosan, amit a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a
szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl szolo 2012. évi II. térvény (a tovabbiakban Szabs.
tv.) 87. § szabalyoz.



A Szabs tv. 87. § (1)-(2) bekezdései szerint, ,,akit a szabalysértési hatosag, a birdsag, valamint
a helyszini birsag kiszabasara jogosult szerv vagy személy az eljarasi cselekményre idéz,
koteles megjelenni. A szabalysértési hatdsdg, a birdsag, valamint a helyszini birsag
kiszabésara jogosult szerv vagy személy azt idézi, akinek a meghallgatdsa indokolt. Az idézés
ellen nincs helye jogorvoslatnak. Az idézést - e torvényben foglaltak kivételével - irasban kell
ko6zolni ugy, hogy azt az idézett személy az idézésben megjeldlt napnal 6t nappal korabban
megkapja. Ha ugyanabban az eljarasban az idézett személlyel szemben korabban eljarasi
cselekményt foganatositottak, gy az idézést harom nappal korabban kell megkapnia...”

A Szabs. tv. fenti rendelkezései kapcsan a Testiilet megjegyzi, hogy az idézés idépontjayal
kapcsolatosan nincs olyan kotelezettsége a  szabalysértési hatosdgnak, . miszerint
ugyfélfogadasi idoben kell az eljarasi cselekményt lefolytatnia. A szabalysertési, hatosag
tigyfélfogadasi ideje, tehat nem all kapcsolatban az eljarasi cselekményre, torténd idézés
idépontjaval.

A fentiekre tekintettel a Testiilet hataskorének hianyat allapitotta meg:

Mivel a Testiilet hataskore biintetdeljaras keretébenfoganatositott intézkedések
vizsgalatara nem terjed ki, a Testiilet az Rtv. 92. §(1) bekezdésében foglaltak alapjan a
panasz elutasitasarol dontott.

Budapest, 2015. szeptember 24.
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