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A Fuggetlen Rendészeti Panasztestiilet
350/2014. (XII. 18.) szamu

allasfoglalasa

A Flggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2014, november 24-én
elGterjesztett panaszat a 2014. december 18-dn megtartott zart Gilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.

A panasz elbirdldsdara a Testlletnek nincsen hatdaskore.

A Testllet allasfoglaldsa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos postai Uton terjesztette el panaszat'2014. november 24-én, és kérte a Testlilettl annak
kivizsgalasat.

1) A panaszos panaszbeadvanydban el6adta, hogy 2014. augusztus 25-én bejelentést tett a
BRFK irodajaban arrdl, hogy N. V. (a panaszos nevelt lanya) tudomasa szerint drogot fogyaszt.
Korabban *orszagban éltek, ahol a panaszos *ként dolgozott, és ott N. V. rendszeresen fogyasztott
drogot. A bejelentés arra vonatkozott, hogy kéri annak vizsgalatat, hogy most is fogyaszt-e drogot,
mivel rendszeresén vigyaz a panaszos kiskoru gyermekeire. (A panaszos és a gyermekek édesanyja
2013. szeptember 1y6ta kilon élnek.)

A panaszos bejelentésben kérte, hogy mivel a felesége alban allampolgdr, és a panaszos tart az alban
maffidtol,_adatait és nevét kezeljék zartan. A felesége tobb alkalommal jelezte, hogy a csaladja
,udvozli J6t”, és az ekdzben tett kézmozdulatbdl egyértelm( volt, hogy mire céloz. A bejelentést
irashan tette és személyesen terjesztette eld, és senki nem tajékoztatta, hogy adatai kikeriilnek a
kérése ellenére.

2014. november 21-én felhivtak telefonon a panaszost, a *kerileti Gyermekjoléti Szolgdlattdl, és a
telefonald elmondta, hogy kapott egy atiratot a rendérségtdl, mivel a panaszos bejelentést tett.

1 Az Rtv. 93/A. §. (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltik
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A panaszos az esetet kovetSen felhivta a * kerlleti RendGrkapitanysagat, és az Ugyintézd Altal
megnevezett r. alezredest kérte, aki arrdl tdjékoztatta a panaszost, hogy senkinek nem kildott
semmilyen informaciot a bejelentésrél.

A panaszos attél tart, hogy amennyiben a felesége el6tt kideril, hogy 6 bejelentést tett, az élete is
veszélybe keriilhet. A panaszos annyit szeretett volna elérni, hogy kivizsgdljdk nevelt lanya
drogfogyasztdsat, és amennyiben ez a vizsgalat sordn megerdsitést nyert volna, akkor 6 nyilvan kérte
volna a birdsagtdl, és a gyermekvédelmi szervekt8l a gyermekeinek kiemelését. Az fel semmeriilt a
panaszosban, hogy megkiildik a *Szolgalatnak a bejelentését.

A panaszos kérte, hogy a Testilet vizsgalja ki hogy hogyan és miért keriltek ki az adatai. A panaszos
szerint kizart, hogy annak érdekében adta ki a kerileti rendérkapitanysag a gyermekvédelemnek az
adatait, hogy a kiskord gyermekeinek védelembe vételérSl intézkedjen, hiszen-asgyermekjoléti
szolgdlat nem rendelkezik kriminalisztikai eszkdzokkel. A panaszos allaspontja szerint a
veszélyeztetettség kivizsgaldsa abban az esetben valik aktualissa, ha a drogozas hizonyitotta valik.

A Testilet eljdrasat az Rtv. a IX. Fejezetében, Jogorvoslatok alcim alatt szabalyozza. Az Rtv. 92. §-anak
(1) bekezdése ugy rendelkezik, hogy az, ,akinek az e torvény1V., V. és VI. fejezetében meghatarozott
kotelezettség megsértése, a rendéri intézkedés, wannak elmulasztdsa, a kényszerit6 eszkoz
alkalmazasa (e fejezet alkalmazasaban a tovabhiakban egyltt: intézkedés) alapvetd jogat sértette [...]
kérheti, hogy panaszadt az orszdgos rendérfékapitany, valamint a f6igazgatdk a Testilet altal
lefolytatott vizsgdlatot kovetden birdlja~ el”.) ‘Az idézett rendelkezés értelmében a Testllet
hataskorébe kizardlag azon renddri intézkedések és mulasztdsok vizsgalata tartozik, melyek az Rtv.
IV., V. és VI. fejezetének alkalmazdsaval'‘dsszefliggésben meriilnek fel.

Ennek megfelel6en a Testlletnek

— a renddri tevékenység altaldnos elveinek és szabdlyainak érvényesiilése (kiilondsen: intézkedési
kotelezettség, aranyossag;-azonosithatdsag, segitségnyujtasi kotelezettség stb.),

— a renddri intézkedések \vagy azok elmulasztasa (kilondsen: igazoltatas, ruhazatcsomag- jarm-
atvizsgalas, elfogas, el6allitas, kozlekedésrendészeti intézkedés stb.),

— a kényszerité eszkozok torvényes alkalmazasa (kiilondsen: testi kényszer, bilincs, vegyi eszkoz,
sokkold, renddrbot, 16fegyverhasznalat, csapateré alkalmazdsa, tdmegoszlatas stb.) tekintetében van
hataskore. ‘eljarni és az adott intézkedést, cselekményt, vagy mulasztdst vizsgalni abbdl a
szempontbdl, hogy tortént-e alapjogi sérelem.

A Testlilet megjegyzi, hogy a Testllet a fentebb ismertetett hataskori rendelkezések értelmében a
panaszbeadvanynak azon részét nem vizsgalhatja, amelyek a rendérség nyomozdssal kapcsolatos
munkajat érintik, mert ezekre nem az Rtv., hanem a biintet8eljarasrél sz6l6 1998. évi XIX. térvény (a
tovabbiakban: Be.) rendelkezései az irdnyaddk.

Amint az a beadvanybdl megallapithatd, a panaszossal szemben nem folytattak le olyan rendéri
intézkedést, amelynek vizsgalatdra a Testlilet jogosultsaggal rendelkezik.



A Testiilet megjegyzi azt is, hogy a renddrségnek a gyermekek védelmérdl és gyamiigyi
igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (Gyvt) 17. §- alapjan — az ott felsorolt
intézmények és személyek mellett — amennyiben alaptevékenységiik végzése soran gyermek
veszélyeztetettségét észlelik, kotelesek jelzéssel ¢élni a gyermekjoléti szolgalatnal, illetve a
gyermek bdantalmazasa illetve stlyos elhanyagoldsa, vagy mas sulyos veszélyeztetd ok
fennallasa esetén kotelesek hatdsagi  eljarast kezdeményezni. Ilyen jelzéssel ¢és
kezdeményezéssel egyébként barmely allampolgar és a gyermekek érdekeit képviseld
tarsadalmi szervezet is ¢€lhet.

A Testiilet szlikségesnek tartja felhivnia panaszos figyelmét arra, hogy .adatainak zartan
kezelése kiilsd, harmadik személyekre vonatkoznak, és nem a hatdsagokra.

Mindezekre tekintettel a Testiilet az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése alapjan a rendelkez6 részben
foglaltak szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2014. december 18.
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