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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
®:441-6501

Ugyszdm: FRP/111/2014/Pan.
A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
65/2014. (111. 26.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos® 2014. februar 20-
an eldterjesztett panaszat a 2014. marcius 26-an megtartott zart iilésén hozott'dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet megéllapitasa szerint a panasz elbiralasara nincs hataskére:
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

1) A panaszos elektronikus uton terjesztette eld panaszat 2014. februar 20-an, amelyben
eldadta, hogy 2013. év folyamdn tobb feljelentést is tett a férjével egyiitt zaklatas,
maganlaksértés, ragalmazas, garazdasag és ¢€letveszélyes fenyegetés miatt. Annak ellenére,
hogy a feljelentésben megjeldlt személyek részérdl a zaklatd tevékenység nem sziint meg
azota sem, a rendérség megsziintette a nyomozast. A megsziintetd hatarozat ellen a panaszos
¢és férje panasszal élt.<Az ligyészség a hatdrozatot hatalyon kiviil helyezte és elrendelte a
nyomozas folytatisat. 'A panaszos sérelmezte, hogy érdemben azota sem tortént semmi az
tigyiikben, az iratokon” még mindig csupan a férje szerepel feljelentdként, noha & is
feljelentéssekkel €lt, illetve a terheltek kozott sem szerepel minden altaluk megjelolt személy,
illetve a cselekmények leirdsdban, mindsitésében sem tlintetnek fel az iratok, minden altaluk
megjeldlt esemenyt.

2) A Testiilet 2014. februar 24-én kelt levelében tajékoztatta a panaszost arrol, hogy az altala
eldadottakra nem tejed ki a hataskdre a Renddrségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény
(tovabbiakban: Rtv.) 92. §-a alapjan.

3) A panaszos ezt kdvetden 2014. februar 25-én eldterjesztett beadvanyaban eldadta, az tigy
valoban 2012. évben kezdddott, de a mai napig folyamatban van, mivel nem torténik benne

L Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait tordltiik.



semmilyen érdemleges rendori intézkedés. A terheltek rdadasul a renddéri mulasztasokon
felbatorodva feljelentették a panaszost, a férjét és a szomszédjaikat, miszerint Ok
bantalmazzak a terhelteket. A panaszos sérelmezi, hogy ez az ligy kés6bb kezd6dott mint az 6
feljelentése szerinti nyomozas, mégis ebben mar zajlottak szembesitések, sot tudomésa szerint
mar le is zartdk a nyomozast. A panaszos véleménye szerint 6t is megilletné a jogegyenldség,
de ugy latszik egy haziorvosnak mindent lehet, akar jogsérté cselekményeket is elkdvethet.

A panaszos beadvanydban a rendOrség nyomozo hatosagként végzett tevékenységét
kifogésolta.

A Rtv. 92. § (1) bekezdése szerint akinek a 1V-V. Fejezetben - a 46/A-46/C.-§kivételével -,
valamint a VI. Fejezetben meghatarozott kotelezettség megsértése, a rendéri intézkedés,
annak elmulasztdasa, a kényszeritd eszkoz alkalmazasa (e fejezet  alkalmazasaban a
tovabbiakban egyiitt: intézkedés) alapvetd jogat sértette, valasztasa szetint

a) panasszal fordulhat az intézkedést foganatositd rendéri szervhez vagy

b) kérheti, hogy - amennyiben a panasz elintézése nem tartozik.mas eljaras hatalya ala -
panaszat a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden, az érintett rendori szerv kilététol
fliggben

ba) az orszagos rendérfokapitany,

bb) a belsd biinmegeldzési és blinfelderitési feladatokat ellato szerv foigazgatoja vagy

bc) a terrorizmust elharitd szerv féigazgatoja
biralja el.

Ezen rendelkezések alapjan a Testiilet hatdskorébe tehat kizardlag azon rendodri intézkedések
¢és mulasztasok vizsgalata tartozik, melyek.az Rtv. IV., V. és VI. fejezetének alkalmazasaval
Osszefiiggésben mertilnek fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a rendori feladatok €s utasitdsok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy
annak elmulasztasa (kiilondsen: \ intézkedési kotelezettség, aranyossdg, azonosithatdsag,
segitségnyujtasi kotelezettség stby),

— a renddri intézkedes vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (kiilondsen:
igazoltatds, ruhazat< csomag- jarmui-atvizsgalas, elfogas, eldallitas, idegenrendészeti
intézkedés, intézkedés'maganlakésban, kozlekedésrendészeti intézkedés stb.),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa ¢€s torvényessége (kiilondsen: testi kényszer,
bilincs, vegyi eszkdz, sokkold, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznalat, csapaterd alkalmazasa,
tomegoszlatas stb.),
esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgalni, abbdl a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem. Ennek keretében a Testiiletnek lehetdsége van
arra, hegy az Rtv. IV. fejezetében, a renddrség milkodésének altalanos elveit és szabalyait
rogzitd rendelkezések kapcsan vizsgaloddsa korébe vonjon minden olyan renddri
tevékenységet, amelyet az V. és a VI fejezetek ugyan nem nevesitenek, de amelynek
vonatkozasdban a IV. fejezetben foglalt kovetelményeknek érvényesiilniiik kell.

A Biintet6 eljarasrol szold 1998. évi XIX. torvény 196. § (1) bekezdése szerint akit az ligyész
vagy a nyomozd hatosag intézkedése vagy intézkedésének elmulasztasa érint, az a
tudomasszerzéstdl szamitott nyolc napon beliil panasszal élhet. Van tehat olyan, sajatlagos
blintetdeljarasi jogorvoslat, amellyel élhet a panaszos a sérelmei orvoslasara.



Mindezen rendelkezések értelmében a renddrség nyomozatd hatdésagként biintetdeljarasban
foganatositott cselekményei felett nem gyakorol feliigyeletet a Testiilet, erre az ligyészség
jogosult a Biintet6eljarasrol sz616 1998. évi XIX. torvény alapjan.

A Testiiletnek tehat mindezek alapjan nincs hataskore a panaszbeadvanyban foglaltak
érdemi vizsgalatara.

A Testiilet a fentiek alapjan — figyelemmel az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdésére.— a
rendelkez6é részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt hataskor hianyaban
elutasitotta.

Budapest, 2014. marcius 26.
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