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A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
10/2012. (I. 11.) szamu
allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) panaszos' 2011. december
13-4n elbterjesztett panaszat a 2012, januar 11-én — dr. Kadar Andréas Kristof testiileti tag
tavollétében — megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiiletnek a panasz elbiralasara nincs hataskore.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos panaszbeadvanyaban eldadta, hogy 2011. oktober 26-an elektronikus uton
feljelentést tett a kozos képviseld ellen, aki allaspontja szerint jogellenesen — a kényszerités
blincselekményét elkovetve — probalja ravenni a vizoracserére. A feljelentést 2011. november
6-an, ugyancsak elektronikus Uton kiegészitette.

2011. december 7-én kapta meg a Budapesti Renddr-fokapitanysag Keriileti
Renddrkapitanysag Kozrendvédelmi Osztaly Korzeti Megbizott Alosztaly vezetdje altal irt
levelet, amelyben t4jékoztatast kapott arrdl, hogy a rendelkezésre all6 adatok alapjan sem
szabalysértés, sem biincselekmény nem dallapithato meg az altala kifogasolt eseményekkel
kapcsolatosan. Egyuttal javasolta neki az alosztalyvezetd, hogy amennyiben problémaja van a
kozos képviselovel, akkor kezdeményezze a levaltasat, vagy forduljon a Jozsefvarosi
Onkorményzat Békitd Szolgalathoz, amennyiben pedig anyagi hatrany vagy kér érte,
kezdeményezzen polgari peres eljarast.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait téroltik.



A panaszos sérelmezte, hogy a renddrség nem rendelte el a biintetdeljarast a feljelentése
alapjan. Sérelmezte, hogy a rendOrség figyelmen kiviil hagyta az altala becsatolt
bizonyitékokat, s az 4altala hivatkozott jogszabalyi hatteret.

Mindezek alapjan kérte az ligye kivizsgalasat.

II.

A Rendorségrol szold 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. § (1) bekezdése
alapjan a Testiilet hataskorébe kizarolag azon renddri intézkedések €s mulasztasok vizsgalata
tartozik, melyek az Rtv. IV., V. és VI. fejezetének alkalmazéasaval 0sszefiiggésben meriilnek
fel. Ennek megfelelden a Testiiletnek

— a rendori feladatok €s utasitasok teljesitésének kotelezettsége, azok megsértése vagy
annak elmulasztasa (kiilonosen: intézkedési kotelezettség, aranyossag, azonosithatosag,
segitségnyujtasi kotelezettség stb.),

— a renddri intézkedés vagy annak elmulasztasa, illetdleg torvényessége (kiillondsen:
igazoltatds, ruhdzat- csomag- jarmu-atvizsgalas, elfogas, -eldallitas, idegenrendészeti
intézkedés, intézkedés maganlakasban, kozlekedésrendészeti intézkedés stb.),

— a kényszeritd eszkoz alkalmazasa ¢€s torvényessége (kiilondsen: testi kényszer,
bilincs, vegyi eszkoz, sokkolo, renddrbot, utzar, 16fegyverhasznélat, csapaterd alkalmazasa,
tomegoszlatas stb.),
esetén van lehetdsége eljarni és az adott intézkedést vagy cselekményt vizsgéalni, abbol a
szempontbol, hogy tortént-e alapjogi sérelem. Az Rtv. 93. § (1) bekezdése szerint a
Testiilethez a panaszt az intézkedéstol, ha pedig a panasz eldterjesztdje az 6t ért jogsérelemrol
késobb szerzett tudomast, ettdl az idéponttol szamitott nyolc napon beliil lehet eldterjeszteni.

A fentiekkel ellentétben a renddérség nyomozo hatosagként végzett tevékenységét a
bilintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) rendelkezései
szabalyozzak. Igy a Be. 170-174. §-ai alapjan dont a nyomozo6 hatosag a feljelentés sorsarol.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy a Testiilet hataskore nem terjed ki annak vizsgalatara, hogy a
panaszos feljelentését a rendérség hogyan mindsitette és milyen szempontok alapjan dontott
annak sorsarol. Ilyen jellegli feliigyeletet a renddrség, mint nyomozo6 hatosag tevékenysége
felett a Magyar Koztarsasag Ugyészsége gyakorol a Be. 195-198. §-ai alapjan.

A Testiilet ezért a panaszt a fentiekre figyelemmel hataskor hianyaban elutasitotta.

I11.

A Testiillet — figyelemmel az Rtv. 92. § (1) bekezdésében foglaltakra — dontését a
rendelkez6 részben foglaltak szerint alakitotta ki.

Budapest, 2012. januar 11.
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