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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: 937/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
84/2010. (I11. 10.) szamu

allasfoglalasa

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a panaszos' 2009.
november 5-én eldterjesztett panaszat a 2010. marcius 10-én — dr. Juhasz Imre
elndkhelyettes tavollétében — megtartott zart tilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet felhivasa ellenére a panaszos beadvanyat alairasdval nem erdsitette meg.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A panaszos 2009. november 5-én terjesztette eld panaszat elektronikus levél utjan.
Ebben eldadta, hogy 2009. oktober 30-an Mezdberényben kozuti ellendrzés soran a
rendOrség lefoglalt téle 2 db forgalmi rendszamtédblat, egy forgalmi engedélyt és
kornyezetvédelmi igazoldlapot. A rendérok mindezt azzal indokoltak, hogy az iratok
feltehetben hamisak, és a panaszos ellen kozokirat-hamisitds gyanajaval indult
blintetdeljaras.

Eldadta, hogy tizleti okokbol cserélte el autojat a kérdéses Ford Tranzit gépkocsira. A
panaszos megjelolte a biintetdligy szamat, kérte az elvett iratok visszaszolgaltatasat
arra hivatkozassal, hogy nem volt tudomaésa arrdl, hogy azok hamisak.

I1.

A Renddrségrol szolo 1994. évi XXXIV. torveény (a tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1)
bekezdése szerint: akinek az e torveny IV., V. és VI fejezetében meghatarozott

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztasa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint — panasszal fordulhat az
intézkedést foganatosité renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos
rendérfokapitany a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot kovetden biralja el.

Az idézett rendelkezés szerint a Testiilet eljarasat — akar személyesen, akar képviseld
utjan — csak az kezdeményezheti, akit a rendori intézkedés érintett, ezért a Testiiletnek
vizsgélnia kell, hogy a panasz az arra jogosulttol szarmazik-e.

Ennek érdekében — a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan — az
elektronikus Uton benyujtott panaszok esetén a titkarsagvezetd felhivja a panaszost,
hogy a panaszat postai iton, aldirasaval erdsitse meg.

Jelen tligyben a titkdrsagvezetd 2009. november 18-ai levelében felhivta a panaszos
figyelmét, hogy a Testiilet vizsgalatat csak abban az esetben kezdheti meg, ha 6 kiilon
irasban is kéri ligyének elbirdlasat. Az errdl szolo tajékoztatd levelet a panaszos altal
megadott cimen — a Testiilethez visszaérkezett tértivevény tanusaga szerint — 2009.
december 2-an vették kézhez.

Az azdta eltelt idészakban a panaszostdl nem érkezett valaszlevél a Testiilethez,
amelyben sajat aldirasaval is kérte volna a Testiilet eljarasat.

Erre tekintettel a Testiilet Ugyrendjének 7. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontott, és a panaszt elutasitotta.

Budapest, 2010. marcius 10.

Dr. Kaltenbach Jeno
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