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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rkp. 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 110/2009/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttlet
105/2009. (IV. 22.) szamu

allasfoglalasa

A Flggetlen Rendészeti Panasztestilet (a tovabdmekbestilet) balassagyarmati
lakos panaszos 2009. marcius 2-&ftegjesztett panaszat a 2009. aprilis 22-én tartott
zart Ulése alapjan

elutasitja.

A TestUlet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak hetincs.
Indokolas
l.

A panaszos 2009. marcius 2-an panasszal fordultszAgos reriidfokapitanyhoz, aki
a beadvanyt a panaszos kérésének megéeial Testllethez tovabbitotta.

A panaszos kézzel irott panaszaban vazolta cskt@diményeit és gyermekeinek
nevesitése nélkiul az életmddjukrdl kialakitott nigdtéletét, képp azt, hogy
agymond lopasbodl tartjak fenn magukat, vele és stgével szemben is
torvénytelenségeket kovettek el. A panaszos 2007tbgént esetekre utal, amikor
feleségét hdénapokra bezarta egyik gyermeke, a pamasem talalta meg, a
feleségének Ugy kellett hazaszdknie. A beadvanyagg masik esetre, miszerint a
panaszos a huga gyamjaként eljarva egy ogezdasagi ingatlan iratait tartotta
maganal, mellyel gyermekei szintén visszaéltelgztsaron alul értékesitették, majd a
vételarral sem szamoltak el.

A panaszos kifogasolta, hogy az ugyekben tett |&zljések ellenére nem tortént
semmi, a Nograd Megyei Retrdfkapitanysagon is jart, de a panaszos szerint nem
akartak neki segiteni.



A panaszos éhdta, hogy a gyermekeidszakoskodasat mar nem birta, vasvillaval is
probalta védeni magat. Egyszer ugy dontott, hogyzioeel probal meg veédekezni,
vett két liter Gzemanyagot, és egy kisebb menngiségaganal tartott. EImondésa
szerint 2007. janius 16-an is nagyon megvertéek.ndas 17-én tortént, hogy egyik
gyermeke kiltétte a kezéba panaszosnal |évbenzines poharat, az a gyermek
mellére esett, aki ,nagy banatdba[n] meggyujtotéayat’. A panaszos &dta, hogy a
16-an szerzett sértlései miatt nem tudta azonrrhbkba szallitani a gyermekét, csak
egy nappal kéibb, 18-an. A cselekmény elkbvetésével a panasyasilgitottak meg.

A panaszos kéri a Testllet segitségét abban, hddraa megverésével kapcsolatos
bizonyitékokat bemutathassa, €s hogy a hazat ég hagyott értékeket megvedjék, a
helyet atkutassak, mertfegyvert és gepkocsilopashoz sziikséges eszkozdket i
elrejtett ott a gyermeke.

Il.

Az Rtv. 92. §-anak (1) bekezdése szerint akinetoevény IV., V. és VI. fejezetében
meghatarozott kotelezettség megsértése, adremdezkedes, annak elmulasztasa, a
kényszerid eszktz alkalmazasa [...] alaptejogat sértette [...,] kérheti, hogy
panaszat az orszagos rérfidkapitany a Testllet altal lefolytatott vizsgalatoveten
biralja el.” A Testllet téretlen gyakorlata szefighetisége van arra is, hogy az Rtv.
11. 8 (1) bekezdése alapjan — miszerint a ¢emdteles a szolgalati beosztdsaban
meghatarozott feladatait a torvéenyesimisoknak megfeléen teljesiteni — mas
esetben is eljarjon refitbégi jogsértés esetén, amennyiben specialis joglaty
lehetiség az adott Ggyben nem all a panaszos rendelkezésé

A panasz tartalmilag egy folyamatban déwblintebeljarasban felhasznalando
bizonyitékokkal, illetve egy esetlegesen teefaljelentéssel kapcsolatos, és a Testilet
megéallapitotta, hogy a panasz nem utal olyan eseitézkedésre, amely alapjan
fennallna a hataskore.

Il.

Az Rtv. 93. 8-anak (1) bekezdése szerint a Tesigireta panaszt az intézkeddsha
pedig a panasz @krjeszéje azot ért jogserelentl kesbb szerzett tudomast, étaz
id6ponttdél szamitott nyolc napon beldl lehaitetjeszteni.”

A panasz 2007-es esetekre hivatkozik, egyetlen eelsem utal olyan intézkedésre,
jogseértésre, amely a nyolc napos térvényi hadaridelll tortént volna vagy jutott
volna tudomaséra.

A Testllet felhivja a figyelmet arra is, hogy azvRtTestlletre vonatkozé
rendelkezései 2008. januar 1-jén léptek hatalybg,az ezt megékd idépontban
bekbvetkezett panaszesetek kivizsgalasara a Testkileincs hataskore.



V.

Tekintve, hogy a panaszban leirt esetekre a Tedtaldskore nem allapithatd meg,

tovabba a panaszos a torvényes hataridl fordult a Testllethez, a panaszt el kellett
utasitani.

Budapest, 2009. aprilis 22.
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