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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
DX: 1358 Budapest, Széchenyi rkp. 19.
®: 441-6501

Ugyszam: 167/2009/Pan.

A Fuggetlen Rendészeti Panasztesttlet
108/2009. (IV. 22.) szamu

allasfoglalasa

A Fuggetlen Rendészeti Panasztestilet (a tovabdmakbestilet) budapesti lakos
panaszos 2009. marcius 24-eftetjesztett panaszat 2009. aprilis 22-én megtartott
zart Ulése alapjan

elutasitja.
A Testullet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak ketyncs.
Indokolas
l.

A panaszos 2009. marcius 24-én fordult a Testldeth@naszaval, amelyben az
alabbiakat adta él

2009. marcius 15-én 9 ora korul részt kivant vemrBudapest V. kerilet, Kossuth
Lajos téri Unnepi rendezvényen, azonban annak rieme csak atvizsgalas utan
lehetett belépni. Allaspontja szerint ez az inté#lee megalazd, indokolatlan és
jogellenes volt.

Ruhazatanak atvizsgalasa soran a panaszosnalt-bea@lasa szerint — 30 db 60-as
szoget, 2 db ,hatlapféj csavart”, pillanatragasztét és iratokat talaltakelyek
.kereskedelmi forgalomban korlatozas nélkil kaph#étizbiztonsagra nem veszélyes
targyak”.

Az atvizsgalast kbvéen — a panaszosdéadasa szerint — toébb refrd,ratdmadt”, és

korlatoztak a személyi szabadsagat, majd a Gyosskibcai fogdaba szallitottak, és a
Budapesti Rentt-fékapitanysadg GazdasagvédelmboBztalyanak Vagyonvédelmi
Alosztalya igazolasa szerint 2009. marcius 15-éar&ol 16 6ra 20 percig fogva



tartottak. Kifogasolta, hogy az iraton az Allampiniglogok Orszaggyési Biztosanak
és a Magyar Helsinki Bizottsagnak az évekkel@tetime szerepel.

A panaszosnal lévtargyakat — kb. 30 db csavartszoget és ezek lgkreéalkalmas 15
db gumit, illetve az arc eltakarasara alkalmas teekeaszkot — a 02000/517302. id.
szamu hatérozat szerint azért foglaltak le, mempaaaszos megalapozottan volt
gyanusithatd azzal, hogy a zaszléfelvonasi Unnepséresztvedket kivanta
~-megakadalyozni” gyllekezési szabadsaguk gyakds#saA panaszos beadvanyaban
megjegyzi, hogy a hatarozat tartalmaval, az abbglalt feltételezéssel nem ért egyet,
mivel olyan targyakat tartott maganal, amelyek nesszélyesek a kozbiztonsagra, és
amelyek beszerzését vagy birtoklasat semmilyerzggly nem tiltja. A panaszos az
elébbiekre tekintettel érthetetlennek és valotlanm@aija a gyanuasitast.

A Rendirségbl szolé 1994. évi XXXIV. torvény (tovabbiakban: RtW3. §-anak (1)
bekezdése szerint a ,Testllethez a panaszt azkeuésgbl, ha pedig a panasz
eléterjeszéje az 6t ért jogsérelendl késsbb szerzett tudomast, @ttaz idsponttdl
szamitott nyolc napon belll lehet&rjeszteni.”

Jelen esetben az idézett jogszabalyhely feisdulata alkalmazasanak van helye, mivel
az iratokbol megallapithaté volt, hogy panaszos ogsgrelmet az intézkedeés
foganatositasakor azonnal észlelte.

A panasz alapjat képézendri intezkedéseket 2009. marcius 15-én hajtottakejég
igy a nyolcnapos hataid2009. marcius 23-an éjfélkor lejart, a panaszamlpan
beadvanyat az Orszaddgs Hivatala Postazéjaban csak 2009. marcius 2démnle.

A panaszos tehat tullépte a torvényben meghatdropailc napos eékerjesztési
hataridst, ezért a panaszt — mint késve érkezettet — Etketasitani.

A Testilet ugyanakkor — a panasz érkezéseéet konigtleoveten — felhivta a
panaszos figyelmét, hogy az Rtv. 93/B. §-anak (@jeladése szerint a panaszolt
intézkedéseket foganatositd rérid szerv vezdijéhez, jelen esetben Budapest
Rendrfékapitanyahoz panasszal fordulhat az intézkedésethk@®0 napon belil. Ez
alapjan az illetékes szerv vedjet koteles az tigyben érdemi vizsgalatot lefolyta@mi
30 napon beltl déntést hozni.

Budapest, 2009. aprilis 22.
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