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A Független Rendészeti Panasztestület 
 

120/2009.  (IV. 29.) számú 
 

állásfoglalása  
 

 
A Független Rendészeti Panasztestület (a továbbiakban: Testület) budapesti lakos 
panaszos 2009. április 1-jén elıterjesztett panaszát a 2009. április 29-én tartott zárt 
ülésén hozott döntése alapján 
 

e l u t a s í t j a .  
 

A Testületnek a panasz elbírálására nincs hatásköre. 
 
A Testület állásfoglalása ellen jogorvoslatnak helye nincs. 
 

Indokolás 
 

I. 
 

A panaszos beadványát a Testület erre a célra szolgáló elektronikus nyomtatványán 
terjesztette elı egy ismeretlen, vélelme szerint rendırségi gépkocsi vezetıje ellen. 
 
A panaszos elıadta, hogy 2009. április 1-jén 11 óra 20 perc körül a Podmaniczky utca 
Csengery utcai szakaszánál gyalogosan kelt át az úttesten, amikor egy jobbról, nagy 
sebességgel érkezı autó majdnem elütötte. A vészfékezés után körülbelül 20 cm-re állt 
meg a jármő a panaszostól, aki a sofırhöz fordult, és megkérdezte, hogy „Ez most mi 
volt?!”. A gépkocsi vezetıje a panaszos elıadása szerint „flegmán és minısíthetetlen 
hangnemben válaszolt”, mondván, hogy nem ütötte el a panaszost, tehát nem értette mi 
a panaszos problémája, majd ezt követıen a Csengery utcában továbbhajtott. A sofır a 
panaszos észrevétele szerint egyedül utazott. A világos színő gépkocsi rendszámát a 
panaszos feljegyezte (…), ez alapján feltételezte, hogy rendırségi jármőrıl van szó. 
A panaszos elıször a 112-es segélyhívó számon jelentette be az esetet, ahol azt a 
tájékoztatást kapta, hogy az ügyben a Testületnek van hatásköre eljárni, ennek 
megfelelıen nyújtotta be panaszát, és kérte az ügy kivizsgálását. 
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II. 

A Testületnek a panaszbeadványban elıadottak alapján elsıként azt kellett vizsgálnia, 
hogy a gépjármő vezetıje a rendıri állomány tagja lehetett-e. Ennek érdekében 
megkereséssel fordult Budapest Rendırfıkapitányához, aki a kérésnek megfelelıen az 
Országos Jármőnyilvántartás alapján ellenırizte, hogy az (…) forgalmi rendszámú 
személygépkocsi a Magyar Köztársaság Rendırségének használatában áll-e. A 
lekérdezés alapján megállapíthatóvá vált, hogy a gépkocsi tulajdonosa és 
üzembentartója a Vám- és Pénzügyırség Országos Parancsnoksága, így a Testület arra 
a következtetésre jutott, hogy a jármővezetı sem tartozhatott a rendırségi állományba. 
 

III. 

A rendırségrıl szóló 1994. évi XXXIV. törvény (a továbbiakban: Rtv.) 92. §-ának (1) 
bekezdése szerint akinek a „törvény IV., V. és VI. fejezetében meghatározott 
kötelezettség megsértése, a rendıri intézkedés, annak elmulasztása, a kényszerítı 
eszköz alkalmazása […] alapvetı jogát sértette […,] kérheti, hogy panaszát az 
országos rendırfıkapitány a Testület által lefolytatott vizsgálatot követıen bírálja el.”  
 
Ennek értelmében a Testület hatásköre kizárólag olyan magatartásokra terjed ki, 
amelyeket a rendırség állományába tartozó személyek az Rtv. IV-VI. fejezete alapján 
tanúsítanak, és nem öleli fel az egyéb rendvédelmi szervek állományába tartozó 
személyek cselekményeinek felülvizsgálatát. 
 
Tekintve, hogy a panaszban leírt cselekményre a Testület hatásköre a fentiek szerint 
nem terjed ki, a Testület a panaszt elutasította. 
 
A Testület egyúttal tájékoztatja a panaszost, hogy az európai uniós csatlakozással 
összefüggı egyes törvénymódosításokról, törvényi rendelkezések hatályon kívül 
helyezésérıl, valamint egyes törvényi rendelkezések megállapításáról szóló 2004. évi 
XXIX. törvény (a továbbiakban: EU tv.) 141. §-a alapján közérdekő panaszt nyújthat 
be a Vám és Pénzügyırség országos parancsnokához (dr. Nagy János altábornagy, 
VPOP, postacím: 1450 Budapest, Pf. 109.). 
 
Az EU tv. 142. §-a értelmében a panaszt és a közérdekő bejelentést a beérkezéstıl 
számított harminc napon belül kell elbírálni. Az eljárásra jogosult szerv a panaszost, 
illetıleg a közérdekő bejelentıt meghallgathatja, ha azt a panasz, illetıleg bejelentés 
tartalma szükségessé teszi. Az eljárásra jogosult szerv a vizsgálat befejezésekor a 
megtett intézkedésrıl vagy annak mellızésérıl – az indokok megjelölésével – köteles 
a panaszost, illetıleg a bejelentıt írásban vagy elektronikus úton haladéktalanul 
értesíteni. 
 
 
Budapest, 2009. április 29. 
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