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FUGGETLEN RENDESZETI PANASZTESTULET
D4: 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
B: 441-6501

Ugyszam: 833/2009/Pan.

A Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiilet
321//2009. (X. 14.) szamu

allasfoglalasa

A Filiggetlen Rendészeti Panasztestiilet (a tovabbiakban: Testiilet) a gy.-i lakos
panaszos' 2009. szeptember 10-én elSterjesztett-panaszat a 2009. oktober 14-én
megtartott zart iilésén hozott dontése alapjan

elutasitja.
A Testiilet megallapitasa szerint.a panasz elkésett.
A Testiilet allasfoglalasa ellen jogorvoslatnak helye nincs.
Indokolas

A panaszos a vele szemben 2009. augusztus 22-én foganatositott rendori intézkedés
miatt nyQjtott be,panaszt a Testiilethez, és kérte annak vizsgalatat.

I.

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy 2009. augusztus 22-én 10 o6ra koril
Szentendrén, egy maganteriiletnek mindsiild helyen a renddrség igazoltatta. Késdbb
értesililt a panaszos a médian ¢€s tarsain keresztiil arrdl, hogy szabalysértési eljaras
indult ellene, un. formaruha viselése és a helyszinen jelen levd tobbi személlyel
egyidejlileg kifejtett cselekménye miatt.

A panaszos tudomdsa szerint a birdsag elismerte és indokoldsaban rdgzitette a
formaruha viselésehez valo jogot, illetve feloszlatott tarsadalmi szervezet esetében
azok tagjainak szabad gylilekezését sem tiltotta meg. A panaszos ugyanakkor azt is
eldadta, hogy a Magyar Garda Egyesiiletnek nem volt tagja és annak ujjaalakitasara
sem volt szandéka.

" Az Rtv. 93/A. § (8) bekezdése értelmében a panaszos személyes adatait toroltiik.



A panaszos a vele szemben tortént renddri intézkedést zaklatasként élte meg, ami miatt
— allaspontja szerint — sériiltek alapvetd alkotmanyos jogai, illetve adatainak rogzitését
is jogellenesnek mindsitette.

A panaszos a fentiek alapjan kérte iigyének vizsgalatat és a hivatalukkal visszaéld
rendorok ,,legszigorubb megbiintetését”.

I1.

A Renddrségrol szo16 1994. évi XXXIV. torvény (a tovabbiakban: Rtw.) 92. §-anak (1)
bekezdése értelmében az, akinek a torvény IV., V. és VI. fejezeteben meghatarozott
kotelezettség megsértése, a renddri intézkedés, annak elmulasztisa, a kényszeritd
eszkoz alkalmazasa alapvetd jogat sértette — valasztasa szerint =panasszal fordulhat az
intézkedést foganatosité renddri szervhez, vagy kérheti, hogy panaszat az orszagos
rendorfokapitany a Testiilet altal lefolytatott vizsgalatot-kovetéen biralja el. Az Rtv.
93. §-anak (1) bekezdése szerint ugyanakkor a Testiilethez a panaszt az intézkedéstol,
ha pedig a panasz el6terjesztdje az 6t ért jogsérelemrol késobb szerzett tudomast, ettdl
az id6éponttol szamitott nyolc napon beliil lehet elbterjeszteni.

Jelen iigyben a panaszos a sérelmesnek fartott rendori intézkedéstdl szamitott nyolc
napos torvényi hataridon tul terjesztette eld panaszat.

A Testiilet a panasz elkésettsége miatt annak elutasitasarél dontott.

Budapest, 2009. oktéber-14.
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elnok, testiileti tag
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