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Az eljaras meginditasa

(- alatti lakos, a tovabbiakban: panaszos)
2023. marcius 22-én nyujtotta be panaszat.

A panaszos beadvanyaban sérelmezte, hogy S. R. renddr folyamatosan zaklatja, fenyegeti 6t.
Sérelmezte azt is, hogy a rend6rok 2022. szeptember 20-4n vele és testvérével szemben
indokolatlanul intézkedtek; valamint, hogy 2022 oktéberében hidba kért renddri segitséget,
miutdn az utcén le akartdk &t szirni. A panaszos ugy véli, hogy a szekszardi rend6rdk célja az,
hogy a panaszos provokaciojuk koévetkeztében olyan cselekményt kdvessen el, amely
biintetdjogi szankcidt, akér szabadsagvesztést von maga utan.

Tekintettel arra, hogy a panasz tirgya a Rend6rségrdl sz6l6 1994. évi XXXIV. torvény (a
tovabbiakban: Rtv.) 92. §-anak (1) bekezdése szerinti intézkedés volt, az e bekezdés b) pontja
alapjan — figyelemmel az alapvetd jogok biztosar6l szolo 2011. évi CXI. torvény (a
tovabbiakban: Ajbt.) 18. § (1) bekezdésének f) pontjara és 39/F. §-aban foglalt hataskori
szabalyokra — vizsgalatot inditottam.

Az Ajbt. 39/J. §-anak (2) bekezdése a rendbrségi panaszok esetében is foszabéalyként rogziti,
hogy az alapvetd jogok biztosa a vizsgalatardl jelentést készit, amely tartalmazza a feltart
tényeket, az ezcken alapulé megéllapitasokat és kovetkeztetéseket, valamint a III. fejezet
szerinti intézkedést.

Az alapvetd jogok biztosanak vizsgélata kifejezetten az alapjogi visszéssagok feltardsara
irAnyul. A hatdskori szabalyok alapjan nincs lehet6ségem arra, hogy az alapjogsérelemként
vagy annak kdzvetlen veszélyeként nem értékelhetd jogsértések targyaban dontést hozzak.

Az alkalmazott jogforrasok

Magyarorszag Alaptdrvénye;

Ajbt,;

Rtv.;

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerr6l sz616 2012. évi I1. térvény [a tovabbiakban: Szabs. tv.].

A tényallas megallapitasai

A panasz kivizsgaldsa soran, a tényallds pontosabb megismerése érdekében felvildgositast
kértem a rend6rségt6l a panaszolt intézkedésekrdl, valamint kértem, hogy kiildjék meg az azzal
kapcsolatos tovabbi rendérségi dokumentumokat, és a konkrét kérdésekkel 6sszefiiggésben a
rend6rség allaspontjat.

A rendelkezésre 4116 informacidk alapjan az alabbi tényéallas allapithaté meg.

1. S. R r. torm. az elmult évek sordn t5bb esetben foganatositott intézkedést a panaszossal
szemben, amelyet a panaszos zaklatasnak élt meg.

A RobotzsaruNeo rendszer szerint S. R. r. t6rm. és kollégai 2022. januar 3-an jardrszolgalatuk
soran a Tevékenység-iranyitasi Kozpont utasitasra megjelentek és intézkedést kezdeményeztek
a panaszos segitségkérése alapjan. A helyszinen a bejelenté elmondta, tudomdsara jutott, hogy
egy ismer8sét annak nevelt fia egy alkalommal tenyérrel megiitétte, és ingatlananak egyik
ablakat betdrte. A renddri jelentés szerint a helyszinen szabalysértés, valamint biincselekmény



nem volt megéllapithatd. A Szekszardi Renddrkapitinysdg Kozrendvédelmi Osztaly
Szabalysértési Elokészité Csoport megéllapitdsa szerint a bejelentés alapjaul szolgéld
cselekmény nem valdsit meg sem szabalysértést, sem blincselekményt.

2022. januar 10-én a panaszos Osszetaldlkozott egy régi ismerGsével, akivel a helyszinen
dsszeszblalkoztak. A renddroket a panaszos értesitette. A bejelentés hangfelvétele mar nem
taldlhaté a rendszerben, mert a segélyhivasrdl készitett felvételt a rogzitést kovetd egy év
elteltével torolni  kell. A bejelentés alapjan biintetéeljaras indult a Szekszéardi
Renddrkapitanysig Vizsgalati Osztaly Elet-és Vagyonvédelmi Alosztalyén, amely végiil 2022.
februdr 9-én — blincselekmény hidnyaban — a feljelentés elutasitasaval zarult.

2022, szeptember 20-an délelbtt, a Szekszéardi Jarasbirdsagon tartott targyaldson részt vevo
panaszos és testvére rendbontd magatartasukkal zavartdk az eljarast. A panaszos €s testvére
dulakodott a sértettel. Tobbszori birdi felszolitas, valamint a helyszinen tett rend6ri intézkedés
ellenére sem hagytak abba az agressziv magatartast, ezért a biztonsagi 6r bejelentést tett a Tolna
Vérmegyei Rend6r-fékapitanysag tigyeletére és rendéri segitséget kért. Err6l hangfelvétel is
késziilt. A kiérkez rend6rok tobbszor is felszolitottak a panaszost és testvérét cselekményiik
abbahagydsara, amelynek nem tettek eleget. Az eset miatt 2022. szeptember 20-an
biintetSeljérds indult a panaszossal szemben. A biintetSeljardst a Legfobb Ugyészség a
Kaposvéri Regionalis Nyomoz6 Ugyészség hatéskorébe utalta.

2022. szeptember 20-4n délutdn a Jarasbirdsagon torténteket kévetben a szolgélatirdnyitd
utasitdsdra S. R. r. térm. & T. R. r. 6rm. a sértett lakcimére mentek. Ut kozben a sértett
lakcimének kozelében meglattak a panaszost és baratn6jét. A panaszos kezében egy kb. 40 cm
pengehosszisigl bozdtvagd kés volt. A panaszost és baratndjét intézkedés ald vontdk,
tajékoztattdk a panaszost, hogy a birtokaban levd bozotvagd kés pengehosszusdga meghaladja
a 8 cm-t, ezért az el kell kobozniuk. Az érintett bozotvagd kést — atvételi elismervény ellenében
— T. R r. &rm. atvette a panaszostdl, majd — kozbiztonsdgra kiilondsen veszélyes eszkodz

birtoklasa okan — 50.000 Ft értékii helyszini birsaggal stjtotta 6t (Szabs. tv. 195. §).

2022-ben két esetben igazoltattak a panaszost, azonban egyik esetben sem S. R. r. t6rm.
intézkedett. '

2023-ban 6t esetben igazoltattdk a panaszost, am ezek egyikében sem S. R. r. t6rm. volt az
érintett rendér. S. R. r. t6rm. szolgélati viszonya 2023. tavaszdn megszlnt.

A rendelkezésemre bocsatott dokumentumok tan(isiga szerint 2023-ban két biintetdeljaras
indult a panaszos és a sértett ,,rossz viszonyabol” kifolyolag a Szekszardi Renddrkapitanysag
Vizsgalati Osztalydn. Az egyik eljarasban feljelentés elutasitasa tortént meg, a mésik eljaras
folyamatban van.

2. Szemben a panaszos altal kozoltekkel, a rendelkezésre bocsétott jelentések és a parancsnoki
kivizsgalas tan(isaga szerint nem rdgzitettek panaszos altal tett bejelentést a panaszban
megjeldlt esetekkel dsszefiiggésben. Ilyen bejelentésre utald informacié sem a RobotzsaruNeo,
sem a Nova TIR rendszerben nem talalhato. '

A rend6rség felé a panaszostdl panasz, bejelentés vagy feljelentés a renddrdkkel, illetve az
intézkedésekkel szemben egy esetben sem érkezett.



A vizsgéalat megallapitasai

1. A rendelkezéste 4116 informéciok alapjan kdrvonalaz6do tényallas alapjan megallapithato,
hogy 2022. szeptember 20-4n (mindkét esetben) — figyelemmel az Rtv. 13. §-anak (1)
bekezdésére — kell6 jogalappal vontak intézkedés ala a panaszost, igy e tekintetben visszassag
nem tortént.

2. A panasz szerinti bejelentés koriilményeinek tisztazasara a rendelkezésre 4116 informéciok
alapjan nem volt lehet6ség, igy e tekintetben nem 4allt médomban allast foglalni.

3. A rendelkezésre 4116 informacidk alapjan valoban rendszeresen intézkedtek a panaszossal
szemben a panasz benyujtisat megeléz6 egy évben. Az intézkedések ugyanakkor nem
fiiggetlenek a panaszos viselkedésétdl és dltala elkdvetett cselekményektdl. A panaszossal
szembeni intézkedésekr6l adott tajékoztatds alapjan elfogadhatonak itéltem a rendbrség
allaspontjat, igy Ggy foglaltam allast, hogy a panaszossal szembeni intézkedések nem voltak
onkényesek, illetve zaklato jellegliek, azaz e tekintetben visszdssdg nem meriilt fel.

A vizsgalat zarasa

Alapjogi visszassag hidnyaban az Ajbt. 2. § (7) bekezdése, illetve az Ajbt. III. fejezet 11. alcime
szerinti intézkedések alkalmazasat mellézom.

Az Ajbt. 39/J. §-anak (4) bekezdése alapjan az alapvetd jogok biztosa a (3) bekezdés szerinti
elutasitast megkiildi — az intézkedéssel érintett rendéri szerv kilététdl fliggben — az orszagos
rend6rfSkapitany, a belsé blinmegel6zési és blinfelderitési feladatokat ellato szerv féigazgatdja,
a terrorizmust elharito szerv féigazgatdja vagy az idegenrendészeti szerv féigazgatéja szamara.

Az érintett rendbrségi vezetd (jelen esetben az orszagos rendérf6kapitdny) a rendbrségi panasz
targyaban — figyelemmel az Rtv. hivatkozott 92. §-dnak (1) bekezdésére, valamint az Ajbt.
39/K. §-4nak (1) bekezdésére — kdzigazgatasi hatdsagi eljarasban fog dontést hozni, amely
dontést a panaszos — amennyiben azzal nem ért egyet, illetve annak eredményével nem
elégedett — kizigazgatasi perben késébb megtamadhat.

Budapest, 2024. az elektronikus datumbélyegzé szerint
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