Azonosito6 A bejelentés tartalmi kivonata Statusz Vizsgalat eredménye
1372187 Bejelent6 megirta, hogy tébb képzési lezart A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioészabadsag Hatosag (tovabbiakban: NAIH) az altalanos
programban  véleménye  szerint  az jellegl adatvédelmi targya kézérdekd bejelentésre a kvetkez6 tajékoztatast adta.

indokoltnal t6bb adatot, személyes irat
masolatat kérik el. A bejelentd tdjékoztatast
kért, hogy az okmanymasolatok készitésére
pontosan  kinek joga, ¢és ezen
jogosultsag keretében mely okmanyokrél
készithet masolatot.

van

Az altalanos adatvédelmi rendelet (a tovabbiakban: GDPR) 1 57. cikk (1) bekezdés e) pontja szerint,
:a GDPR 4. cikk 2. pontja alapjan adatkezelésnek mindsiil a személyes adatokon vagy
adatallomanyokon végzett barmely mivelet vagy muveletek 6sszessége, igy az adathordozordl
készilt masolatkészités, illetve ezeknek a masolatoknak a bekérése is. Barmely adatkezelés
jogszerliségének megitélésével kapcsolatban a GDPR alapelvi rendelkezéseit minden esetben
figyelembe kell venni, igy killon6s figyelmet kell forditani az adattakarékossag és a célhoz kotott
adatkezelés clvére. Az utdbbi szerint személyes adatok gyijtése csak meghatarozott, egyértelmd és
jogszert célbol, és az adatok kezelése csak e célokkal Gsszeegyeztethetd médon torténhet, mig az
adattakarékossag elve azt rogziti, hogy a kezelt adatoknak az adatkezelési cél szempontjabol
megfelel6nek és relevansnak kell lenniiik, és a kezelt adatok kérét a sziikségesre kell korlatozni. Ezen
alapelv figyelembe vétele szavatolja, hogy az adatkezelés céljara tekintettel csupan a legszikebb,
indokolt adatkor kezelésére kertiljon sor. Ez azt is jelenti, hogy nem gydjthetSk olyan személyes
adatok, amelyek az adatkezelés céljanak elérésére nincsenek hatassal.

A bemutatott érvényes, személyazonosité okmanyban szereplé személyazonosité adatokat a
dokumentum kézhiteles voltara tekintettel masolatkészités nélkill is el kell fogadni. A
személyazonossag igazolasara alkalmas hatésagi igazolvanyrdl készitett masolat nem rendelkezik
bizonyité erével arrdl, hogy hiteles masolata egy érvényes hatdsagi okmanynak, és nem alkalmas a
személyazonossag megallapitasira sem. A fényképes igazolvany személyazonositis céljabol valo
bemutatasa felel meg a hatalyos jogszabalyi rendelkezéseknek, a masolatok kezelése nem felel
meg a célhoz kotottség és az adattakarékossag kovetelményének. Az érintettSl csak olyan
adat kozlése kérhet6, amely személyhez fiiz6d6 jogat nem sérti, és a kérdéses jogviszony
létesitése, teljesitése vagy megsziinése szempontjabol lényeges. A célhoz kotottség elvének
megfeleléen ez azt jelenti, hogy az adatkezelés csak akkor tekinthetd jogszeriinek, ha az
adatkezel§ az altala gy(ijt6tt adatok kezelésének sziikségszeriiségét bizonyitani tudja.
Amennyiben egy szolgaltatis nyujtasahoz nem szikséges az okmanymasolat kezelése, ugy
adatvédelmi szempontbdl altalanossigban kifogasolhaté lehet, ha ennek hianydban az adatkezel$
megtagadja a szolgaltatas nyujtasat. Vannak azonban olyan szolgaltatasok, melyek tekintetében az
adatkezel6nek jogszabaly irja el6 az okmanymasolatok készitését, {igy ennek hidnyaban meg kell
tagadniuk a jogviszony létesitését vagy mas, a személyazonosité okmanyrol készitett masolathoz
kotott szolgaltatas teljesitését. Ilyenkor az érintettek nem valaszthatjak meg, hogy hogyan szeretnék a
személyazonossagukat igazolni.

A fenti esetben - azaz amikor az adatkezelének jogszabaly irja el6 az okmanymasolat készitését és
kezelését - az adatkezelés jogalapja a GDPR 6. cikk (1) bekezdés c)s vagy €)6 pontja lehet (kotelezé
adatkezelés). Leggyakoribb esetei hitelintézetek tgytél-atvildgitasa; tigyvédi megbizas el6tt tigyfél
azonositas, kézjegyzoi ellenérzés soran stb.)




